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ਰਾਮ ਪਰਕਾਸ਼, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ,-ਜਵਾਬਦਾਤਾ 

ਐਵੀਡੈਂਸ ਐਕਟ (1872 ਦਾ I)—ਸੈਕਸ਼ਨ 30—ਮੁਲਜ਼ਮ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ ਇਿੱਕ ਵਿੱਲੋਂ  ਕਬੂਲਨਾਮਾ ਵਾਪਸ ਸਲਆ ਸਿਆ—ਕੀ 

ਉਸ ਦੇ ਸਸਹ-ਮੁਲਜ਼ਮ ਸਵਰੁਿੱਧ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ—ਲੋੜੀ ਾਂਦੀ ਤਾੜਨਾ ਦੀ ਹਿੱਦ ਦਰਸਾਈ ਿਈ ਹੈ। 

ਭਾਰਤੀ ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 30 ਦੀਆਾਂ ਸ਼ਰਤਾਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੈ ਸਕ ਸਜਿੱਥੇ ਇਿੱਕੋ ਜੁਰਮ ਲਈ ਇਿੱਕ ਤੋਂ ਵਿੱਧ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ 'ਤੇ 

ਸਾਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਕਿੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਰਹਾ ਹੈ, ਉਨ੍ਾਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ ਸਕਸੇ ਇਿੱਕ ਦਆੁਰਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਅਤ ੇਉਸ ਦੇ ਸਕਸੇ ਵੀ ਸਸਹ-ਸੰਬੰਧੀ ਨੰੂ 

ਪਰਭਾਸਵਤ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ। ਅਦਾਲਤ ਵਿੱਲੋਂ  ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਨਾ ਸਸਰਫ਼ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ, ਸਿੋਂ ਉਸ ਦੇ 

ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਸਵਰੁਿੱਧ ਵੀ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਐਵੀਡੈਂਸ ਐਕਟ, ਸਕਤੇ ਵੀ ਇਹ ਸਵਵਸਥਾ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰਦਾ ਸਕ ਜੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ 

ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਜਾਾਂ ਕਬੂਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਸਵਚਾਸਰਆ ਨਹੀ ਾਂ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ, 

ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧ, ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ 'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਨਹੀ ਾਂ ਰੋਕਦੇ। 

ਦੋਸ਼ੀ ਅਤ ੇਉਸ ਦੇ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ। ਪਰ ਇਸਦਾ ਮੁਿੱਲ ਬਹਤੁ ਹੀ ਕਮਜ਼ੋਰ ਹੈ ਅਤੇ ਪਦਾਰਥਕ ਵੇਰਸਵਆਾਂ 'ਤੇ ਪੂਰੀ ਅਤੇ ਮਜ਼ਬੂਤ ਪੁਸ਼ਟੀ ਤੋਂ ਸਬਨਾਾਂ 

ਕੋਈ ਯਕੀਨ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਪੂਰੇ ਅਰਥਾਾਂ ਸਵਚ ਤਾੜਨਾ ਦਾ ਮਤਲਬ ਨਾ ਸਸਰਫ਼ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਤਿੱਥ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਸਿੋਂ ਉਸ ਅਪਰਾਧ 

ਨਾਲ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਬੰਧ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਵੀ ਹੈ। ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਭਰੋਸੇਯੋਿਤਾ ਦੀ ਮਾਤਰਾ, ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਹਰੇਕ 

ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਾਂ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰੇਿੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਭਾਰਤੀ ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 30 ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਇਿੱਕ 

ਵਾਪਸ ਸਲਆ ਸਿਆ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ, ਸਮਝਦਾਰੀ ਅਤ ੇਅਸਭਆਸ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਵਜੋਂ ਅਦਾਲਤ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਸਬਨਾਾਂ ਤਾੜਨਾ ਦੇ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਉਣ ਲਈ ਇਸ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰੇਿੀ। 

ਵਧੀਕ ਸੈਸ਼ਨ ਜਿੱਜ, ਅੰਬਾਲਾ ਦੇ 23 ਦਸੰਬਰ, 1957 ਸੈਸ਼ਨ ਕੇਸ ਨੰ: 20 ਅਤ ੇ1957 ਦੇ ਮੁਕਿੱਦਮੇ ਨੰ. 32 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤ ੇਹਕੁਮ ਤੋਂ 

ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਫੌਜਦਾਰੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 860 ਆਫ 1957 ਸਵਿੱਚ ਪੰਜਾਬ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ 26 ਫਰਵਰੀ, 1958 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼ ਤੋਂ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਛੁਿੱਟੀ 

ਦਆੁਰਾ ਅਪੀਲ। 

ਮੈਸਰਜ਼ ਹਰ ਪਰਸ਼ਾਦ ਅਤੇ ਟੀ ਐਮ ਸੇਨ, ਐਡਵੋਕੇਟ। 

ਸਨਰਣਾ 

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੇਠ ਸਦਿੱਤ ੇਫੈਸਲੇ ਦਆੁਰਾ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ 

ਇਮਾਮ, ਜੇ.—ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤ ੇ ਪਰੇਮ ਨੇ  ‘ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ' ਪਤਨੀ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਕਤਲ ਲਈ 

ਮੁਕਿੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਸਿਆ ਸੀ ਜੋ ਸਕ ਵਕੀਲ ਦੇ ਤੋਰ ਦੇ ਰੋਪੜ ਅਦਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਵਕਾਲਤ ਕਰਦਾ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਨੰੂ ਮੌਤ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ ਿਈ ਸੀ ਜਦਸਕ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਉਮਰ ਕੈਦ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ ਿਈ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤ ੇਪਰੇਮ ਨੇ 

ਆਪਣੇ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਏ ਜਾਣ ਅਤ ੇਸਜ਼ਾ ਸਵਰੁਿੱਧ ਪੰਜਾਬ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵਿੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ। ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੀਆਾਂ ਅਪੀਲਾਾਂ ਨੰੂ 

ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਅਤ ੇ ਸਜ਼ਾ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਲਈ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਛੁਿੱਟੀ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤੀ ਅਤ ੇਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਸਵਿੱਚ ਸਸਰਫ 

ਇਹ ਸਵਾਲ ਸਵਚਾਰਨ ਲਈ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਲਈ ਸਹੀ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਇਆ ਸਿਆ 

ਸੀ ਅਤ ੇਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ ਿਈ ਸੀ। ਪਰੇਮ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। 



ਰਪੋੜ ਸਵਖ,ੇ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਨੇ ਵਕੀਲ ਵਜੋਂ ਪਰੈਕਸਟਸ ਕੀਤੀ। ਉਸ ਦੀ ਪਤਨੀ, ਸਮਰਤਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ 

ਆਪਣੇ ਅਿੱਠ ਮਹੀਨੇ ਦੇ ਬਿੱਚੇ ਨਾਲ ਉਿੱਥੇ ਰਸਹਦੰੀ ਸੀ। ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੀ ਭੈਣ ਵੀਨਾ ਵੀ ਰਸਹੰਦੀ ਸੀ, ਜੋ 

ਸਕ 16 ਤੋਂ 17 ਸਾਲ ਦੀ ਉਮਰ ਦੀ ਸੀ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਨੇ 12 ਫਰਵਰੀ 1957 ਨੰੂ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਤੋਂ 

ਲਿਭਿ ਚਾਰ ਮਹੀਨੇ ਪਸਹਲਾਾਂ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਨੌਕਰੀ 'ਤੇ ਰਿੱਸਖਆ ਸੀ। ਇਹ ਪਰੇਮ ਉਸ ਸਮੇਂ ਲਿਭਿ ਚੌਦਾਾਂ ਸਾਲ ਦਾ ਨੌਜਵਾਨ 

ਸੀ। ਇਸਤਿਾਸਾ ਪਿੱਖ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਉਹ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਇਿੱਕ ਸਾਥੀ ਸੀ ਜੋ ਪੁਸਲਸ ਫੋਰਸ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਫੁਿੱਟ-

ਕਾਾਂਸਟੇਬਲ ਦੇ ਅਹਦੇੁ 'ਤੇ ਰੋਪੜ ਸਵਖ ੇਤਾਇਨਾਤ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤ ੇਪਰੇਮ ਦੀ ਦੋਸਤੀ ਹੋ ਿਈ ਅਤ ੇਸਕਹਾ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ 

ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਸਮਰਤਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਿਸਹਸਣਆਾਂ 'ਤੇ ਨਜ਼ਰ ਸੀ, ਜੋ ਉਸ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਜਾਣ ਵੇਲੇ ਪਸਹਨਣ ਦੀ 

ਆਦਤ ਸੀ। ਸਮਰਤਕ 22 ਸਾਲ ਦਾ ਨੌਜਵਾਨ ਅਤ ੇਚੰਿੇ ਚਸਰਿੱਤਰ ਵਾਲਾ ਸੀ। ਉਹ ਆਪਣੇ ਬਿੱਚੇ ਨਾਲ ਘਰ ਸਵਚ ਇਕਿੱਲੀ 

ਰਸਹ ਜਾਾਂਦੀ ਸੀ, ਜਦੋਂ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਅਦਾਲਤ ਜਾਾਂਦੀ ਸੀ ਅਤ ੇਵੀਨਾ ਸਕੂਲ ਜਾਾਂਦੀ ਸੀ, ਪਰੇਮ ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਘਰ ਸਵਚ ਹੀ 

ਰਸਹੰਦਾ ਸੀ। ਇਸਤਿਾਸਾ ਪਿੱਖ ਦਾ ਇਲਜ਼ਾਮ ਹੈ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਪਰੇਮ ਨਾਲ ਸਾਸਜ਼ਸ਼ ਰਚ ਕੇ ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਘਰ ਸਵਚ 

ਇਕਿੱਲੇ ਹੋਣ ਦਾ ਫਾਇਦਾ ਉਠਾਇਆ, ਜਦੋਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਉਿੱਪਰ ਜਾ ਕੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਕਤਲ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਅਤੇ 

ਉਸ ਦੇ ਿਸਹਣੇ ਚੋਰੀ ਕਰ ਲਏ, ਜਦਸਕ ਪਰੇਮ ਆਪਣੇ ਬਿੱਚੇ ਨਾਲ ਹੇਠਾਾਂ ਪੌੜੀਆਾਂ ਸਵਚ ਹੀ ਸਰਹਾ। ਛੁਿੱਟੀ ਦਾ ਸਮਾਾਂ ਹੋਣ 

ਕਾਰਨ ਵੀਨਾ ਦਪੁਸਹਰ 12-30 ਵਜੇ ਸਕੂਲ ਤੋਂ ਵਾਪਸ ਆਈ ਸੀ। ਉਸ ਸਮੇਂ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਡਰਾਇੰਿ ਰਮੂ ਸਵਿੱਚ 

ਆਪਣੇ ਬਿੱਚੇ ਨੰੂ ਦੁਿੱਧ ਸਪਲਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਉਸ ਸਮੇਂ ਪਰੇਮ ਵੀ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਹੀ ਸੀ। ਵੀਨਾ 3-45 ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਸਫਰ ਘਰ 

ਪਰਤੀ। ਉਸਨੇ ਪਰੇਮ ਤੋਂ ਪੁਿੱਸਛਆ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਸਕਿੱਥੇ ਹੈ ਅਤ ੇਉਸਨੰੂ ਦਿੱਸਸਆ ਸਿਆ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਨਹੀ ਾਂ ਪਤਾ ਸਕਉਾਂਸਕ 

ਉਹ ਖੁਦ ਘਰੋਂ ਿੈਰਹਾਜ਼ਰ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀਨਾ ਆਪਣਾ ਖਾਣਾ ਲੈਣ ਲਈ ਉਿੱਪਰ ਰਸੋਈ ਸਵਿੱਚ ਚਲੀ ਿਈ। 

ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਇ ਪੰਜਾਬ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਦਪੁਸਹਰ 3-15 ਵਜੇ ਅਦਾਲਤ ਤੋਂ ਵਾਪਸ ਪਰਸਤਆ ਸੀ। ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ 

ਉਨ੍ਾਾਂ ਨੇ ਸਮਉਾਂਸਪਲ ਦਫ਼ਤਰ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਚੋਣ ਮੀਸਟੰਿ ਸਵਿੱਚ ਜਾਣਾ ਸੀ। ਉਸ ਦੇ ਨਾਲ ਇਕ ਵਕੀਲ ਸੁਦਰਸ਼ਨ ਕੁਮਾਰ 

ਜੈਨ ਵੀ ਸੀ ਜੋ ਚੰਡੀਿੜ੍ ਜਾ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਉਸ ਨੰੂ ਚਾਹ ਦਾ ਕਿੱਪ ਦੇਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਸੀ, ਪਰ ਪੌੜੀਆਾਂ ਰਾਹੀ ਾਂ ਸਰਹਾਇਸ਼ੀ ਸਹਿੱਸੇ 

ਵਿੱਲ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਨੰੂ ਤਾਲਾ ਲਿੱ ਸਿਆ ਹੋਇਆ ਲਿੱ ਸਭਆ ਅਤ ੇਇਹ ਸੋਚ ਕੇ ਸਕ ਉਸਦੀ ਪਤਨੀ ਘਰ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ, ਉਹ 

ਅਤ ੇਉਸਦਾ ਦੋਸਤ ਸਮਉਾਂਸਪਲ ਹਾਲ ਲਈ ਰਵਾਨਾ ਹੋਏ। ਸ਼ਾਮ 4-45 ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਆਪਣੇ ਘਰ 

ਪਰਸਤਆ। ਉਸਨੇ ਪਰੇਮ ਤੋਂ ਪੁਿੱਛਸਿਿੱਛ ਕੀਤੀ ਸਕ ਉਸਦੀ ਪਤਨੀ ਸਕਿੱਥੇ ਹੈ ਅਤ ੇਉਸਨੰੂ ਦਿੱਸਸਆ ਸਿਆ ਸਕ ਉਹ ਬਾਹਰ ਿਈ 

ਹੈ। ਉਸ ਨੇ ਉਿੱਪਰ ਜਾ ਕੇ ਦੇਸਖਆ ਤਾਾਂ ਉਸ ਦੀ ਭੈਣ ਵੀਨਾ ਉਸ ਨੰੂ ਖਾਣਾ ਖਾਾਂਦੀ ਸੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਡਰਾਇੰਿ ਰਮੂ ਖੋਲ੍ਣ 'ਤੇ, 

ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਆਪਣੀ ਪਤਨੀ ਨੰੂ ਖੂਨ ਨਾਲ ਲਥਪਥ ਲਾਸ਼ 'ਤੇ ਪਈ ਦੇਖ ਕੇ ਹੈਰਾਨ ਰਸਹ ਸਿਆ। ਉਸ ਨੇ ਦੇਸਖਆ ਸਕ 

ਉਸ 'ਤੇ ਕਈ ਸਿੱਟਾਾਂ ਸਨ ਅਤ ੇਉਸ ਦੇ ਕੁਝ ਿਸਹਣੇ ਿਾਇਬ ਸਨ। ਉਹ ਆਪਣੇ ਘਰ ਦੇ ਸਬਲਕੁਲ ਸਾਹਮਣੇ ਥਾਣੇ ਸਵਿੱਚ 

ਸਿਆ ਅਤ ੇਸ਼ਾਮ 5 ਵਜੇ ਕਤਲ ਬਾਰੇ ਪਸਹਲੀ ਸੂਚਨਾ ਦਰਜ ਕਰਵਾਈ। 

ਇਸ ਸਵਿੱਚ ਕੋਈ ਸ਼ਿੱਕ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸਕ ਇਿੱਕ ਨੌਜਵਾਨ ਅਤ ੇਇਿੱਕ ਬੇਸਹਾਰਾ ਸਵਅਕਤੀ ਦਾ ਬੇਰਸਹਮ 

ਅਤ ੇਬੇਰਸਹਮੀ ਨਾਲ ਕਤਲ ਉਸ ਦੇ ਿਸਹਣੇ ਲੁਿੱਟਣ ਦੇ ਇਰਾਦੇ ਨਾਲ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਕਤਲ ਦਾ ਤਿੱਥ ਕਾਫੀ ਹਿੱਦ ਤਿੱਕ 

ਸਾਬਤ ਹੋ ਚੁਿੱਕਾ ਹੈ ਅਤ ੇਿੰਭੀਰਤਾ ਨਾਲ ਪੁਿੱਛਸਿਿੱਛ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤੀ ਿਈ ਹੈ। ਸਵਚਾਰਨ ਵਾਲੀ ਿਿੱਲ ਸਸਰਫ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਕੀ 

ਸਬੂਤ ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਦੇ ਹਨ ਸਕ ਸਮਰਤਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਕਤਲ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਪਰੇਮ ਦੀ ਮਦਦ ਨਾਲ ਕੀਤਾ ਸੀ। 

ਸਜਸ ਸਬੂਤ 'ਤੇ ਇਸਤਿਾਸਾ ਪਿੱਖ ਨੇ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਉਣ ਲਈ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ, ਉਹ ਪਰੇਮ ਦਾ ਇਕਬਾਲੀਆ 

ਸਬਆਨ ਹੈ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਸਬਆਨ ਸਜਸ ਕਾਰਨ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਮਾਲਕਣ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ 'ਚੋਂ ਸਨਰਮਲਾ 

ਦੇਵੀ ਦੇ ਿਸਹਸਣਆਾਂ ਦੀ ਬਰਾਮਦਿੀ ਹੋਈ। ਪੁਸਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਸਵਿੱਚ ਉਸਦੇ ਸਮਾਨ ਸਵਿੱਚੋਂ ਇਿੱਕ ਖੂਨ ਨਾਲ ਭਸਰਆ ਖੰਜਰ 

ਅਤ ੇਕਤਲ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਸਦਾ ਸਵਵਹਾਰ। 

ਸਜਿੱਥੋਂ ਤਿੱਕ ਪਰੇਮ ਦੇ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਦਾ ਸਬੰਧ ਸੀ, ਉਸ ਨੇ ਸੈਸ਼ਨ ਕੋਰਟ ਸਵਿੱਚ ਇਸ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ ਸੀ। ਧਾਰਾ 

342 ਅਧੀਨ ਪਰੇਮ ਦੇ ਸਬਆਨ, ਜੋ ਸਕ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਸੰਘਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 287 ਦੇ ਤਸਹਤ ਸਰਕਾਰਡ ਸਵਿੱਚ ਸਲਆਾਂਦੇ 

ਿਏ ਸਨ, ਸਵਿੱਚ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਕਹਾ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵੈਇਿੱਛਤ ਸੀ। ਦਰਅਸਲ, 

ਕਸਮਸਟੰਿ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ ਸਦਿੱਤ ੇਉਸਦੇ ਸਬਆਨ ਤੋਂ ਪਤਾ ਚਿੱਲਦਾ ਹੈ ਸਕ ਅਪਰਾਧ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ 



ਅਤ ੇਪਰੇਮ ਨੇ ਉਸ ਜੁਰਮ ਨੰੂ ਅੰਜਾਮ ਦੇਣ ਸਵਿੱਚ ਉਸਦੀ ਮਦਦ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਸੈਸ਼ਨ ਕੋਰਟ ਸਵਚ, ਪਰੇਮ ਨੇ ਆਪਣਾ 

ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ ਸੀ, ਪਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵਚ ਉਸ ਦੀ ਅਪੀਲ ਦਾ ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਅਸਸਿੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਇਹ ਸੁਝਾਅ ਦੇਵੇਿਾ ਸਕ ਉਸ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵੈਇਿੱਛਤ ਅਤ ੇਸਿੱਚਾ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ 

ਸਕ ਅਸੀ ਾਂ ਇਸ ਿਿੱਲ 'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕਰੀਏ ਸਕ ਕੀ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵੈਇਿੱਛਤ ਅਤ ੇਸਿੱਚਾ ਸੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ 

ਤਰਫੋਂ ਇਸ ਿਿੱਲ ਨਾਲ ਨਸਜਿੱਠਣਾ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਦਆੁਰਾ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਸਲਆ ਸਿਆ ਸੀ, ਸਜਿੱਥੇ ਤਿੱਕ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਸੰਬੰਧ ਹੈ, ਦੇ ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੇ ਰਪੂ ਸਵਿੱਚ ਅਪਰਸੰਸਿਕ ਹੈ। ਇਿੱਕ ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ 

ਉਸਦੇ ਸਸਹ-ਮੁਲਜ਼ਮ ਸਵਰੁਿੱਧ ਨਹੀ ਾਂ ਵਰਸਤਆ ਜਾ ਸਕਦਾ, 

ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਇਹ ਦਲੀਲ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦਿੱਤੀ ਿਈ ਸੀ ਸਕ ਪਰੇਮ ਦੇ ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ 

ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਅਸੀ ਾਂ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਮੰਨਦ ੇਹਾਾਂ ਸਕ ਇਹ ਅਪਰਸੰਸਿਕ ਸੀ 

ਅਤ ੇਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਇਹੀ ਿਿੱਲ ਕਸਹਣ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਨਹੀ ਾਂ ਵਰਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ। ਭਾਰਤੀ ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 

30 ਕਸਹੰਦੀ ਹੈ: 

"ਜਦੋਂ ਇਿੱਕੋ ਜੁਰਮ ਲਈ ਇਿੱਕ ਤੋਂ ਵਿੱਧ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ 'ਤੇ ਸਾਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਕਿੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਰਹਾ ਹੈ, ਅਤ ੇ

ਅਸਜਹ ੇ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ ਇਿੱਕ ਦਆੁਰਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਅਤ ੇਅਸਜਹੇ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ ਸਕਸੇ ਹੋਰ ਨੰੂ ਪਰਭਾਸਵਤ 

ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਾਬਤ ਹੋ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਅਦਾਲਤ ਅਸਜਹ ੇਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਅਸਜਹ ੇਹੋਰ 

ਸਵਅਕਤੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਵੀ ਸਵਚਾਰ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਉਸ ਸਵਅਕਤੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਜੋ ਅਸਜਹਾ ਇਕਬਾਲ ਕਰਦਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੀਆਾਂ ਸ਼ਰਤਾਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਹੋ ਜਾਵੇਿਾ ਸਕ ਸਜਿੱਥੇ ਇਿੱਕੋ ਜੁਰਮ ਲਈ ਇਿੱਕ ਤੋਂ ਵਿੱਧ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ 

'ਤੇ ਸਾਾਂਝੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਕਿੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਸਰਹਾ ਹੈ, ਉਨ੍ਾਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ ਸਕਸੇ ਇਿੱਕ ਦਆੁਰਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਸਕਸੇ 

ਵੀ ਸਸਹ-ਮੁਲਜ਼ਮ ਨੰੂ ਪਰਭਾਸਵਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਸਵਚਾਸਰਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਨਾ ਸਸਰਫ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਖਲਾਫ ਸਿੋਂ ਉਸਦੇ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਖਲਾਫ ਵੀ. ਐਵੀਡੈਂਸ 

ਐਕਟ ਸਕਤੇ ਵੀ ਇਹ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦੰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਜੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ 

ਜਾਾਂ ਇਕਬਾਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਸਵਚਾਸਰਆ ਨਹੀ ਾਂ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ, ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧ 

ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕਬੂਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਦੋਸ਼ੀ ਅਤ ੇਉਸ ਦੇ ਸਸਹ-ਮੁਲਜ਼ਮ ਸਵਰੁਿੱਧ ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਨੰੂ 

ਸਧਆਨ ਸਵਚ ਰਿੱਖਣ ਤੋਂ ਨਹੀ ਾਂ ਰੋਕਦੇ। ਭਾਰਤ ਸਵਿੱਚ ਸਕਸ ੇ ਵੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇਿੱਕ ਵੀ ਫੈਸਲਾ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਹ 

ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਨਹੀ ਾਂ ਰਿੱਸਖਆ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਸਬੂਤ ਸਵਿੱਚ ਵਾਪਸ ਸਲਆ ਸਿਆ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵੀਕਾਰਯੋਿ 

ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਜਾਾਂ ਇਹ ਸਕਸੇ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਅਪਰਸੰਸਿਕ ਸੀ। ਭਾਰਤ ਸਵਿੱਚ ਵਿੱਖ-ਵਿੱਖ ਹਾਈ ਕੋਰਟਾਾਂ ਦੇ ਸਰਪੋਰਟ ਕੀਤ ੇ

ਿਏ ਫੈਸਸਲਆਾਂ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਤੋਂ ਇਹ ਸੰਕੇਤ ਸਮਲਦਾ ਹੈ ਸਕ ਰਾਏ ਦੀ ਪਰਮੁਿੱਖਤਾ ਇਸ ਸਵਚਾਰ ਦੇ ਹਿੱਕ ਸਵਿੱਚ ਹੈ ਸਕ ਹਾਲਾਾਂਸਕ 

ਇਸਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 30 ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਸਵਚਾਸਰਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, 

ਇਸਦਾ ਮੁਿੱਲ ਬਹਤੁ ਹੀ ਕਮਜ਼ੋਰ ਸੀ ਅਤ ੇਪਦਾਰਥਕ ਵੇਰਸਵਆਾਂ 'ਤੇ ਪੂਰੀ ਅਤ ੇਮਜ਼ਬੂਤ ਪੁਸ਼ਟੀ ਤੋਂ ਸਬਨਾਾਂ ਕੋਈ ਯਕੀਨ 

ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਪੂਰੇ ਅਰਥਾਾਂ ਸਵਿੱਚ ਤਾੜਨਾ ਦਾ ਮਤਲਬ ਨਾ ਸਸਰਫ਼ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਤਿੱਥ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ, ਸਿੋਂ ਉਸ 

ਅਪਰਾਧ ਨਾਲ ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਸਬੰਧ ਦੇ ਰਪੂ ਸਵਿੱਚ ਵੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਸਵਿੱਚ, ਇਸ ਸਦਰਸ਼ਟੀਕੋਣ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ 

ਜਾਇਜ਼ ਜਾਪਦਾ ਹੈ. ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਭਰੋਸੇਯੋਿਤਾ ਦੀ ਮਾਤਰਾ, ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਹਰੇਕ 

ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤਾਾਂ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰੇਿੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਭਾਰਤੀ ਸਬੂਤ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 30 ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਕਸ ੇਦੋਸ਼ੀ 

ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਵਾਪਸ ਸਲਆ ਸਿਆ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ, ਪਰ ਸਮਝਦਾਰੀ ਅਤ ੇਅਸਭਆਸ ਦੇ 

ਮਾਮਲੇ ਵਜੋਂ ਅਦਾਲਤ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਬਨਾਾਂ ਤਾੜਨਾ ਦੇ ਸਸਹ-ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਉਣ ਲਈ ਇਸ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨਹੀ ਾਂ 

ਕਰੇਿੀ। ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਹਣੁ ਦੇਖਣਾ ਹੋਵੇਿਾ ਸਕ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਅਤ ੇਸਿੱਚਾ ਸੀ ਜਾਾਂ 

ਨਹੀ ਾਂ। ਸਫਰ ਇਹ ਸਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੋਵੇਿਾ ਸਕ ਕੀ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਨੰੂ ਜੁਰਮ ਅਤ ੇਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਉਸ ਅਪਰਾਧ 

ਨਾਲ ਸਬੰਧ ਦੋਵਾਾਂ ਦੇ ਰਪੂ ਸਵਿੱਚ ਸਮਿੱਿਰੀ ਵੇਰਸਵਆਾਂ ਸਵਿੱਚ ਪੂਰੀ ਅਤ ੇਮਜ਼ਬੂਤ ਪੁਸ਼ਟੀ ਪਰਾਪਤ ਹੋਈ ਹੈ। 



ਪੁਸਲਸ ਨੇ ਪੁਰਜ਼ੋਰ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਸਕ ਪੁਸਲਸ ਨੇ ਚੋਰੀ ਦੇ ਇਲਜ਼ਾਮ ਸਵਿੱਚ ਦੋਸ਼ੀ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਦਬੁਾਰਾ ਆਪਣੀ 

ਸਹਰਾਸਤ ਸਵਿੱਚ ਲੈਣ ਲਈ ਇਿੱਕ ਯੰਤਰ ਅਪਣਾਇਆ ਹੈ ਸਕਉਾਂਸਕ ਉਸਨੰੂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਹੀ ਸਮਰਤਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ 

ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵਿੱਚ ਉਸਦੀ ਸਿਰਫਤਾਰੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਨਆਾਂਇਕ ਤਾਲਾਬੰਦੀ ਸਵਿੱਚ ਰਿੱਸਖਆ ਸਿਆ ਸੀ। . ਉਸ ਨੰੂ 25 ਜੂਨ, 

1957 ਨੰੂ 5 ਦਸੰਬਰ, 1956 ਨੰੂ ਹੋਈ ਇਿੱਕ ਚੋਰੀ ਦੇ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਸਿਰਫਤਾਰ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤ ੇਉਹ ਉਸ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਲੈ 

ਕੇ 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਦੇ ਆਖਰੀ ਸਦਨ ਤਿੱਕ ਉਸ ਕੇਸ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਦੇ ਸਬੰਧ ਸਵਿੱਚ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ ਸਵਿੱਚ ਸੀ। ਪੁਸਲਸ 

ਸਰਮਾਾਂਡ 'ਤੇ ਭੇਜ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਹੈ। 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਨੰੂ, ਪਰੇਮ ਨੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਬਾਰੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦੇ 

ਸਾਹਮਣੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਦਿੱਤਾ। ਪਰੇਮ ਨੰੂ 20 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਨੰੂ ਚੋਰੀ ਦੇ ਕੇਸ ਸਵਿੱਚ ਬਰੀ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ 

ਸੀ। ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ ਸਵਿੱਚ ਲੈਣ ਦੇ ਇਸ ਯੰਤਰ ਨੰੂ ਅਪਣਾਉਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪੁਸਲਸ ਲਿਭਿ 14 ਸਾਲ ਦੇ ਇਿੱਕ 

ਨੌਜਵਾਨ ਲੜਕੇ ਪਰੇਮ ਉਿੱਤ ੇਬਹਤੁ ਪਰਭਾਵ ਪਾਉਣ ਦੀ ਸਸਥਤੀ ਸਵਿੱਚ ਸੀ। ਜਦੋਂ ਉਸਨੇ 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਨੰੂ ਆਪਣਾ 

ਇਕਬਾਲ ਕੀਤਾ, ਤਾਾਂ ਉਹ ਪੁਸਲਸ ਦੇ ਪਰਭਾਵ ਹੇਠ ਅਜੇ ਵੀ ਸਮਹਨਤ ਕਰ ਸਰਹਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ 

ਦਆੁਰਾ ਉਸ ਪਰਭਾਵ ਨੰੂ ਦਰੂ ਕਰਨ ਲਈ ਲੋੜੀ ਾਂਦਾ ਸਮਾਾਂ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 
ਨੰੂ ਆਪਣਾ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦਰਜ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ। ਉਸ ਨੰੂ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਕੁਝ ਸਦਨਾਾਂ ਲਈ ਜੇਲ੍ ਸਹਰਾਸਤ 

ਸਵਚ ਭੇਜਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ ਤਾਾਂ ਜੋ ਉਸ ਦੇ ਸਨੰਦ ਤੋਂ ਪੁਸਲਸ ਪਰਭਾਵ ਨੰੂ ਹਟਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ। ਅਸੀ ਾਂ ਸਰਕਾਰਡ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਕੀਤੀ 

ਹੈ ਅਤ ੇਨੰਬਰ ਸਮਸਲਆ ਹੈ 

ਇਸ ਸੁਝਾਅ ਨੰੂ ਸਹੀ ਠਸਹਰਾਉਣ ਲਈ ਪੁਸਲਸ ਨੇ ਦੋਸ਼ੀ ਪਰੇਮ ਨੰੂ 5 ਦਸੰਬਰ 1956 ਦੇ ਚੋਰੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ 'ਚ 

ਸਿਰਫਤਾਰ ਕਰਕੇ ਉਸ ਨੰੂ ਦਬੁਾਰਾ ਆਪਣੀ ਸਹਰਾਸਤ 'ਚ ਲੈਣ ਲਈ ਇਕ ਯੰਤਰ ਅਪਣਾਇਆ। 1957, ਪਰ ਮੌਜੂਦਾ 

ਸਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਅਸਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਜਸ ਤੋਂ ਇਹ ਸੁਝਾਅ ਸਦਿੱਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਸਕ 5 ਦਸੰਬਰ 1956 ਦੇ ਚੋਰੀ ਦੇ ਕੇਸ 

ਸਵਚ ਉਸਦੀ ਸਿਰਫਤਾਰੀ ਸਬਨਾਾਂ ਸਕਸੇ ਕਾਰਨ ਦੇ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਾਾਂ ਉਸ ਨੰੂ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ ਸਵਚ ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਦੇ 

ਉਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ। ਇਹ ਸਿੱਚ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਜੂਨ, 25,1957 ਤੋਂ 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਤਿੱਕ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ 

ਸਵਿੱਚ ਸਰਹਾ ਸੀ ਅਤ ੇਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਵੀ 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਨੰੂ ਉਸਦਾ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤੋਂ ਿੁਰੇਜ਼ 

ਕੀਤਾ ਸੀ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਦਪੁਸਹਰ 1 ਵਜੇ ਪੁਸਲਸ ਨੇ ਦੋਸ਼ੀ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਉਸਦੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੀ ਸਰਕਾਰਸਡੰਿ ਲਈ 

ਉਸਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਉਸਨੰੂ ਦਿੱਸਸਆ ਸਕ ਉਹ ਪੁਸਲਸ ਅਸਧਕਾਰੀ ਨਹੀ ਾਂ ਬਲਸਕ ਇਿੱਕ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ 

ਹੈ ਅਤ ੇਉਹ ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਸੋਚਣ ਦੀ ਆਜ਼ਾਦੀ 'ਤੇ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਉਹ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਲਈ ਸਵ-ੈਸੇਵੀ 

ਹੋਵੇਿਾ ਅਤ ੇ ਉਸਨੰੂ ਦਪੁਸਹਰ 2 ਵਜੇ ਤਿੱਕ ਦਾ ਸਮਾਾਂ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ। ਇਸ ਮਕਸਦ ਲਈ. ਉਸਨੇ ਅਿੱਿੇ ਪਰੇਮ ਨੰੂ 

ਸਮਝਾਇਆ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਸਬਲਕੁਲ ਆਜ਼ਾਦ ਸਮਝਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇ ਸਕਸੇ ਦੇ ਪਰਭਾਵ ਜਾਾਂ ਲਾਲਚ 

ਸਵਿੱਚ ਆ ਕੇ ਸਬਆਨ ਨਹੀ ਾਂ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ। ਦਪੁਸਹਰ 2 ਵਜੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਕਈ ਤਰ੍ਾਾਂ ਦੀਆਾਂ ਸਾਵਧਾਨੀਆਾਂ ਵਰਤੀਆਾਂ। 

ਉਸਦੇ ਕਮਰ ੇ ਦੇ ਸਾਰੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਅਤ ੇ ਸਖੜਕੀਆਾਂ ਬੰਦ ਸਨ। ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਛਿੱਡ ਕੇ ਹਰ ਕੋਈ ਬਾਹਰ ਹੋ ਸਿਆ। ਪੁਸਲਸ ਨੰੂ 

ਵਰਾਾਂਡੇ ਸਵਿੱਚ ਖੜੇ੍ ਹੋਣ ਲਈ ਸਕਹਾ ਸਿਆ ਸਜਿੱਥੋਂ ਉਹ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਨਹੀ ਾਂ ਦੇਖ ਸਕੇ। ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਸਫਰ ਸਕਹਾ ਸਿਆ ਸਕ ਉਸਨੰੂ 

ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਸਬਲਕੁਲ ਆਜ਼ਾਦ ਸਮਝਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇ ਪੁਸਲਸ ਜਾਾਂ ਸਕਸੇ ਹੋਰ ਦੇ ਪਰਭਾਵ ਹੇਠ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਣਾ 

ਚਾਹੀਦਾ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸਫਰ ਸਵਾਲਾਾਂ ਦੀ ਇਿੱਕ ਲੜੀ ਲਿਾਈ ਜੋ ਸਵਾਲਾਾਂ ਅਤ ੇਜਵਾਬਾਾਂ ਦੇ ਰਪੂ ਸਵਿੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਿਏ 

ਹਨ। ਸਵਾਲ 7 ਰਾਹੀ ਾਂ, ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਪੁਿੱਸਛਆ ਸਕ ਪਰੇਮ ਸਕੰਨੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ ਸਵਿੱਚ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਸਦਨ 

ਉਸਨੰੂ ਸਕਿੱਥੋਂ ਸਲਆਾਂਦਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਸਜਸ ਦਾ ਜਵਾਬ ਸੀ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਲਿਭਿ 5 ਮਹੀਨੇ ਪਸਹਲਾਾਂ ਸਿਰਫਤਾਰ ਕੀਤਾ ਸਿਆ 

ਸੀ। ਉਦੋਂ ਤੋਂ ਕਈ ਵਾਰ ਉਹ ਸੀ 

ਜੇਲ੍ ਭੇਜ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਅਤ ੇ ਕਈ ਵਾਰ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ ਸਵਿੱਚ ਵੀ ਰਿੱਸਖਆ ਸਿਆ। ਪਰਸ਼ਨ 8 ਦਆੁਰਾ, 

ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਪੁਿੱਸਛਆ ਸਕ ਕੀ ਉਸ ਸਮੇਂ ਦੌਰਾਨ ਉਸਨੰੂ ਜਾਿਦਾ ਰਿੱਸਖਆ ਸਿਆ ਸੀ ਜਾਾਂ ਉਸਨੰੂ ਿਰੇਸਡ ਡਾਈਟ 

(ਮਨਾਿਨ ਿੀਜ਼ਾ ਆਸਦ) ਸਦਿੱਤੀ ਿਈ ਸੀ, ਸਜਸਦਾ ਅਸੀ ਾਂ ਮਤਲਬ ਸਮਝਦ ੇਹਾਾਂ ਸਕ ਕੀ ਉਸਨੰੂ ਸਚਕਨਾਈ ਵਾਲਾ ਭੋਜਨ 



ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਜੋ ਅਸਜਹੇ ਭੋਜਨ ਖਾਣ ਵਾਲੇ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਸਵਿੱਚ ਨੀ ਾਂਦ ਦੀ ਸਸਥਤੀ ਪੈਦਾ ਕਰੇਿਾ। ਭੋਜਨ, ਸਜਸ ਸਵਾਲ 

ਦੇ ਜਵਾਬ ਸਵਿੱਚ ਉਸਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉਸਨੇ ਸਨਯਮਤ ਨੀ ਾਂਦ ਦਾ ਆਨੰਦ ਮਾਸਣਆ ਹੈ ਅਤ ੇਆਮ ਖੁਰਾਕ ਲੈ ਸਰਹਾ ਹੈ। ਸੁ਼ਰ ੂ

ਸਵਚ ਬੇਸ਼ਿੱਕ ਪੁਸਲਸ ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਜਿਾ ਕੇ ਰਿੱਸਖਆ ਸੀ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਪੁਿੱਛਸਿਿੱਛ ਕੀਤੀ ਸਕ ਕੀ ਪੁਸਲਸ ਜਾਾਂ ਸਕਸੇ 

ਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਨੇ ਪਰੇਮ ਦੀ ਮਦਦ ਲਈ ਕੋਈ ਵਾਅਦਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜਾਾਂ ਕੋਈ ਵਾਅਦਾ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜਾਾਂ ਉਸ ਨੰੂ ਕੋਈ ਲਾਲਚ 

ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ ਜਾਾਂ ਉਸ ਨੰੂ ਪਰਭਾਸਵਤ ਕੀਤਾ ਸੀ ਜਾਾਂ ਡਰਾਇਆ ਸੀ। ਜੇ ਅਸਜਹਾ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਉਸਨੰੂ ਇਹ ਆਪਣੇ ਸਦਲ ਤੋਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਾਾਂ 

ਸਬਆਨ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਸਜਸ ਦਾ ਜਵਾਬ ਪਰੇਮ ਨੇ ਸਦਿੱਤਾ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਕੋਈ ਵਾਅਦਾ, ਲਾਲਚ ਜਾਾਂ ਪਰੇਰਣਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦਿੱਤੀ 

ਿਈ ਸੀ, ਨਾ ਹੀ ਉਸਨੰੂ ਡਰ ਜਾਾਂ ਉਪਦੇਸ਼ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਉਸ ਨੰੂ ਸਸਰਫ਼ ਸਿੱਚਾ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਲਈ ਸਕਹਾ ਸਿਆ ਸੀ। 

ਪਰੇਮ ਨੇ ਸਫਰ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉਹ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਆਪਣਾ ਸਬਆਨ ਦੇਵੇਿਾ ਅਤ ੇਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਉਸ 'ਤੇ ਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰ 

ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਾਂ ਨਹੀ ਾਂ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਇਹ ਵੀ ਪੁਿੱਸਛਆ ਸਕ ਕੀ ਉਸ ਨੰੂ ਸਕਸੇ ਨੇ ਕੁਿੱਸਟਆ ਹੈ ਜਾਾਂ ਉਸ ਦੀ ਬੁਰੀ 'ਤੇ 

ਸਿੱਟ ਦਾ ਕੋਈ ਸਨਸ਼ਾਨ ਸੀ, ਸਜਸ ਦਾ ਜਵਾਬ 'ਨਹੀ ਾਂ' ਸੀ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸਫਰ ਪਰੇਮ ਦੀ ਲਾਸ਼ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਕੀਤੀ ਅਤੇ 

ਪਾਇਆ ਸਕ ਉਸ ਦੇ ਸਵਅਕਤੀ 'ਤੇ ਸਿੱਟ ਦਾ ਕੋਈ ਸਨਸ਼ਾਨ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸਫਰ ਪੁਿੱਸਛਆ ਸਕ ਉਹ ਇਕਬਾਲ 

ਸਕਉਾਂ ਕਰ ਸਰਹਾ ਹੈ, ਸਜਸ 'ਤੇ, ਪਰੇਮ ਨੇ ਜਵਾਬ ਸਦਿੱਤਾ ਸਕ ਉਹ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਅਤ ੇਆਪਣੇ ਸਦਲ ਦਾ ਬੋਝ ਘਿੱਟ 

ਕਰਨ ਲਈ ਅਸਜਹਾ ਕਰ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਪੁਿੱਛੇ ਿਏ ਸਵਾਲਾਾਂ ਦੀ ਪਰਸਕਰਤੀ ਅਤ ੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਪਰੇਮ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਕਰਨ ਦੇ 

ਤਰੀਕੇ ਤੋਂ ਸਾਫ਼ ਜ਼ਾਹਰ ਕੀਤਾ ਸਕ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਹੋਣ ਲਈ ਹਰ ਸਾਵਧਾਨੀ ਵਰਤੀ ਸਕ ਕੀ ਪਰੇਮ ਸਵ-ੈਇਿੱਛਤ 

ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਜਾ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਸਾਨੰੂ ਤਸਿੱਲੀ ਹੈ ਸਕ 25 ਜੂਨ ਤੋਂ 10 ਜੁਲਾਲ 1957 ਤਿੱਕ ਪੁਸਲਸ ਸਹਰਾਸਤ ਦੌਰਾਨ ਪਰੇਮ 

ਨੰੂ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਲਈ ਨਹੀ ਾਂ ਉਕਸਾਇਆ ਸਿਆ ਸੀ। ਇਹ ਇਕਬਾਲ ਉਸ ਨੇ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ 

ਕੀਤਾ ਹੈ। ਇਹ ਇਕਬਾਲ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 342 ਦੇ ਤਸਹਤ ਪਰਤੀਬਿੱਧ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ ਪਰੇਮ ਦੇ ਸਬਆਨ ਤੋਂ 

ਸਵੈਇਿੱਛਤ ਸਮਰਥਨ ਸਮਲਦਾ ਹੈ। ਉਸ ਸਬਆਨ ਸਵਿੱਚ ਪਰੇਮ ਨੇ ਵਿੱਖ-ਵਿੱਖ ਸਵਾਲਾਾਂ ਦੇ ਜਵਾਬ ਸਵਿੱਚ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ ਹੇਠ 

ਸਲਖੀ ਕਹਾਣੀ ਦਿੱਸੀ: ਉਸਨੰੂ ਵਕੀਲ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦਆੁਰਾ ਘਰੇਲੂ ਨੌਕਰ ਵਜੋਂ ਨੌਕਰੀ 'ਤੇ ਰਿੱਸਖਆ ਸਿਆ ਸੀ। ਇਸ 

ਦੌਰਾਨ ਉਸ ਦੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨਾਲ ਦੋਸਤੀ ਹੋ ਿਈ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਉਸਨੰੂ ਸਕਹਾ ਸੀ ਸਕ ਉਹ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ 

ਨਾਲ ਬਲਾਤਕਾਰ ਕਰੇਿਾ ਅਤੇ ਉਸਦੇ ਿਸਹਣੇ ਲੁਿੱਟ ਲਵੇਿਾ ਅਤ ੇਜੇਕਰ ਉਸਨੇ ਸਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਤਾਾਂ ਉਹ ਉਸਦਾ ਕਤਲ 

ਕਰ ਦੇਵੇਿਾ। ਉਸਨੇ 11 ਫਰਵਰੀ 1957 ਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸੂਸਚਤ ਕੀਤਾ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ 12 ਫਰਵਰੀ 1957 ਨੰੂ 

ਦਪੁਸਹਰ ਦੇ ਕਰੀਬ ਆਪਣੇ ਘਰ ਇਕਿੱਲੀ ਹੋਵੇਿੀ। ਉਸਨੰੂ 11 ਫਰਵਰੀ 1957 ਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਤੋਂ ਪਜਾਮੇ ਸਵਿੱਚ 

ਲਪੇਸਟਆ ਹੋਇਆ ਇਿੱਕ ਛੁਰਾ ਸਮਸਲਆ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸਨੰੂ ਆਪਣੇ ਕੋਲ ਰਿੱਸਖਆ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਦਫ਼ਤਰ 

ਦੇ ਸਪਿੱਛੇ ਸਟੋਰ, 12 ਫਰਵਰੀ 1957 ਨੰੂ ਉਸਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸੂਸਚਤ ਕੀਤਾ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਇਕਿੱਲੀ 

ਸੀ। ਉਸ ਨੇ 12 ਫਰਵਰੀ ਨੰੂ ਸਟੋਰ ਰਮੂ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਸਲਜਾ ਕੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਛੁਰਾ ਅਤੇ ਪਜਾਮਾ ਸੌਂਪ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਬਲਾਤਕਾਰ, ਡਕੈਤੀ ਅਤ ੇਹਿੱਸਤਆ ਦੇ ਕਸਮਸ਼ਨ ਸਵਿੱਚ ਉਸਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਦੀ ਮੰਿ 

ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਲੁਿੱਟ ਸਵਿੱਚ ਅਿੱਧਾ ਸਹਿੱਸਾ ਦੇਣ ਦਾ ਵਾਅਦਾ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਇਹ ਸਵਾਲ ਸਕ ਕੀ ਉਸ ਨੇ ਬਨਵਾਰੀ 

ਲਾਲ ਦੇ ਘਰ ਦੀ ਸਨਿਰਾਨੀ ਰਿੱਖੀ ਸੀ ਜਦੋਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਨਾਲ ਬਲਾਤਕਾਰ, ਡਕੈਤੀ ਅਤ ੇ ਕਤਲ 

ਕਰਨ ਲਈ ਅੰਦਰ ਦਾਖਲ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਪਰੇਮ ਨੇ ਜਵਾਬ ਸਦਿੱਤਾ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਉਸ ਨੰੂ ਪੌੜੀਆਾਂ ਦੇ ਕੋਲ ਖੜ੍ਾ 

ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤ ੇ ਉਸ ਨੇ ਰਿੱਸਖਆ ਸੀ। ਦੇਖ ੋ ਜਦੋਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਅਪਰਾਧ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਅੰਤ ਸਵਿੱਚ ਉਸਨੇ 

ਕਸਮਸਟੰਿ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਅਿੱਿੇ ਮੰਸਨਆ ਸਕ 10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਨੰੂ ਜੋ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਉਹ 

ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸੀ। ਇਹ ਪੁਿੱਛੇ ਜਾਣ 'ਤੇ ਸਕ ਕੀ ਉਸ ਨੰੂ ਹੋਰ ਕੁਝ ਕਸਹਣਾ ਹੈ, ਪਰੇਮ ਨੇ 

ਕਸਮਸਟੰਿ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਨੰੂ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉਸ ਨੇ ਉਸ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਅਤ ੇ ਮੈਸਜਸਟਰੇਟ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵਚ ਵੀ ਆਪਣਾ 

ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦਰਜ ਕਰਵਾਇਆ ਸੀ, ਉਸ ਨੇ ਸਿੱਚਾ ਸਬਆਨ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ। ਕਹਾਣੀ ਦੇ ਤਿੱਤ ਦੇ ਵੇਰਸਵਆਾਂ ਦਾ ਛੋਟਾ 

ਪਰੇਮ ਵਿੱਲੋਂ  10 ਜੁਲਾਲ, 1957 ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਿਏ ਉਸ ਦੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਕਹਾ ਸਿਆ ਹੈ। ਇਹ 

ਯਾਦ ਰਿੱਖਣ ਯੋਿ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਦਾ ਸਬਆਨ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਸੈਸ਼ਨ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਰਕਾਰਡ 'ਤੇ ਸਲਆਾਂਦਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਕੋਡ 

ਆਫ ਸਕਰਮੀਨਲ ਪਰੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 287 ਜੋ ਸਨਰਦੇਸ਼ ਸਦੰਦੀ ਹੈ ਸਕ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਸਬੂਤ ਵਜੋਂ ਪਸੜ੍ਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਪਰੇਮ ਨੇ ਸੈਸ਼ਨ ਕੋਰਟ ਸਵਿੱਚ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਲੈ ਸਲਆ, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵਿੱਚ ਦਾਇਰ ਉਸ ਦੀ ਅਪੀਲ ਦੇ 

ਮੈਮੋਰੰਡਮ ਤੋਂ ਪਤਾ ਚਿੱਲਦਾ ਹੈ ਸਕ ਉਸਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਪਰਭਾਵ ਹੇਠ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਆਪਣੇ ਉਦੇਸ਼ ਦੀ 

ਪਰਾਪਤੀ ਲਈ ਲੁਭਾਇਆ ਸਿਆ ਸੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਉਸਨੇ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਅਸਜਹੀ ਸਖ਼ਤ ਸਜ਼ਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸਮਲਣੀ 



ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ। ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਉਸ ਨੰੂ ਬਰੀ ਕਰ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ। ਇਨ੍ਾਾਂ ਹਾਲਾਤਾਾਂ ਤੋਂ ਸਾਫ਼ ਪਤਾ ਲਿੱਿਦਾ ਹੈ ਸਕ 10 

ਜੁਲਾਲ 1957 ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਆਪਣੀ ਮਰਜ਼ੀ ਨਾਲ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਹਣੁ ਇਹ 

ਵੇਖਣਾ ਬਾਕੀ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਇਹ ਇਿੱਕ ਸਿੱਚਾ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸੀ। 

ਪਰੇਮ ਨੇ ਆਪਣੇ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਸਵਿੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਸਕ ਉਹ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਰੋਪੜ ਸਵਿੱਚ ਤਾਇਨਾਤ ਹੋਣ ਤੋਂ 

ਪਸਹਲਾਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨਾਲ ਜਾਣ ੂਸੀ ਅਤ ੇਰੋਪੜ ਸਵਖੇ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੀ ਸੰਿਤ ਜਾਰੀ ਸੀ। ਪਰੇਮ ਦੀ ਇਸ ਕਹਾਣੀ ਸਵਚ ਕੁਝ ਵੀ 

ਅਸੰਭਵ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਇਹ ਸਿੱਚ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਨ ਲਈ ਬਹਤੁ ੇਸਬੂਤ ਨਹੀ ਾਂ ਹਨ ਸਕ ਉਹ ਅਤ ੇਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਜਾਣ ੂਸਨ ਅਤੇ ਸੰਿਤ ਕਰਦੇ ਸਨ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਨੇ ਕਤਲ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਇਿੱਕ-ਦੋ ਵਾਰ ਉਨ੍ਾਾਂ ਨੰੂ ਆਪਸ ਸਵਿੱਚ ਿਿੱਲਾਾਂ 

ਕਰਸਦਆਾਂ ਦੇਸਖਆ ਸੀ। ਸਜਸ ਥਾਣੇ ਸਵਿੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਤਾਇਨਾਤ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ, ਉਹ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਘਰ ਦੇ 

ਸਬਲਕੁਲ ਸਾਹਮਣੇ ਸੀ ਸਜਿੱਥੇ ਪਰੇਮ ਇਿੱਕ ਨੌਕਰ ਵਜੋਂ ਕੰਮ ਕਰਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਪਰੇਮ ਦੀ ਮੁਲਾਕਾਤ ਦੀ 

ਪੂਰੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਸੀ। ਸਜ਼ਕਰਯੋਿ ਹੈ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਵਾਲੇ ਸਦਨ ਦਪੁਸਹਰ ਸਮੇਂ ਪਰੇਮ ਇਕ ਬਿੱਚੇ ਦੇ ਨਾਲ 

ਥਾਣੇ ਦੇ ਅਹਾਤੇ 'ਚ ਪਸਰੰਬੂਲੇਟਰ 'ਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਫਟੁ ਕਾਾਂਸਟੇਬਲ ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. 4 ਨੇ ਪਰੇਮ ਤੋਂ ਪੁਿੱਛਸਿਿੱਛ 

ਕੀਤੀ ਸਕ ਉਹ ਥਾਣੇ ਅੰਦਰ ਸਕਉਾਂ ਸਿਆ ਸੀ। ਇਸ 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਨੰੂ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ ਪਰੇਮ 

ਨਾਲ ਦਬੁਾਰਾ ਿਿੱਲ ਕਰ ੋਸਕਉਾਂਸਕ ਉਹ ਸਸਰਫ਼ ਇਿੱਕ ਮੰੁਡਾ ਸੀ। ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਨੇ ਦਿੱਸਸਆ ਸਕ ਇਸ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਉਸ ਨੇ 

ਕਦ ੇਵੀ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਥਾਣੇ ਦੇ ਅੰਦਰ ਪਰੈਂਬੂਲੇਟਰ ਨਾਲ ਜਾਾਂਦੇ ਨਹੀ ਾਂ ਦੇਸਖਆ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਦਖਲ ਤੋਂ ਪਤਾ ਲਿੱਿਦਾ ਹੈ 

ਸਕ ਉਹ ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਜਾਣਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸ ਨਾਲ ਦੋਸਤਾਨਾ ਸੀ। ਪਰੇਮ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਸਕ ਉਹ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦਆੁਰਾ ਇਿੱਕ 

ਨੌਕਰ ਵਜੋਂ ਕੰਮ ਕਰਦਾ ਸੀ, ਖੁਦ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ, ਉਸਦੀ ਭੈਣ ਵੀਨਾ ਅਤ ੇਉਸਦੇ ਕਲਰਕ ਨਰੰਜਨ ਦਾਸ ਦੇ ਸਬੂਤ 

ਦਆੁਰਾ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ। ਚੀਜ਼ਾਾਂ ਦੇ ਸੁਭਾਅ ਸਵਿੱਚ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਨਾਲ ਬਲਾਤਕਾਰ ਅਤ ੇ

ਲੁਿੱਟਣ ਅਤ,ੇ ਜੇ ਲੋੜ ਪਵ,ੇ ਉਸਦੀ ਹਿੱਸਤਆ ਕਰਨ ਦੇ ਪਰਸਤਾਵ ਬਾਰੇ ਪਰੇਮ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਦੀ ਕੋਈ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋ ਸਕਦੀ। 

ਪਰੇਮ ਦੇ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕਤਲ ਤੋਂ ਇਿੱਕ ਸਦਨ ਪਸਹਲਾਾਂ ਉਸਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਪਜਾਮੇ ਦੇ ਨਾਲ ਇਿੱਕ ਛੁਰਾ ਵੀ 

ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ ਅਤੇ ਪਰੇਮ ਪਜਾਮਾ ਅਤ ੇਖੰਜਰ ਲੈ ਕੇ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਘਰ ਦੀ ਉਪਰਲੀ ਮੰਸਜ਼ਲ 'ਤੇ ਲੈ ਸਿਆ ਅਤ ੇਅਿੱਿ 

ਦੀ ਲਿੱਕੜ ਦੀ ਕੋਠੜੀ ਸਵਿੱਚ ਛੁਪਾ ਸਦਿੱਤਾ। ਜੋ ਸਕ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਦਫਤਰ ਦੇ ਕੋਲ ਸੀ। ਉਸ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਦਾ ਇਹ 

ਸਹਿੱਸਾ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਤੋਂ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕਤਲ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਸ ਨੰੂ ਖੂਨ ਨਾਲ ਲਿੱਥਪਿੱਥ ਪਜਾਮਾ, 

ਪਰਦਰਸ਼ਨੀ ਪੀ. 14, ਸਟੋਰ ਰਮੂ ਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ 'ਤੇ ਲਟਕਦਾ ਸਮਸਲਆ ਸੀ ਜੋ ਸਕ ਸਰਹਾਇਸ਼ੀ ਸਹਿੱਸੇ ਦੇ ਸਪਛਲੇ ਪਾਸੇ ਹੈ। ਘਰ 

ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਨੰਦ ਲਾਲ, ਪੀ.ਡਬਸਲਊ. 34, ਮੋਟਰ ਮੋਬਾਈਲ ਪੈਟਰੋਲ ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰ, ਸਜਸ ਨੇ 

ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੀ ਪਸਹਲੀ ਸੂਚਨਾ ਦਰਜ ਕੀਤੀ। ਉਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਉਸ ਨੇ ਕਮਰ ੇ ਦੇ ਸਪਛਲੇ ਪਾਸੇ ਸਸਥਤ ਬਾਲਣ 

ਵਾਲੇ ਕਮਰ ੇਸਵਿੱਚ ਕੰਧ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਅਲਮੀਰਾ ਦੇ ਸ਼ਟਰ ਨਾਲ ਲਟਕਦਾ ਪਜਾਮਾ ਪਾਇਆ, ਸਜਿੱਥੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਸਮਰਤਕ 

ਹਾਲਤ ਸਵਿੱਚ ਪਈ ਸੀ। ਇਹ ਖੂਨ ਨਾਲ ਰੰਸਿਆ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਨੇ ਸਾਫ਼ ਸਕਹਾ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਪਜਾਮਾ ਉਸ 

ਦਾ ਜਾਾਂ ਉਸ ਦੇ ਘਰ ਸਕਸ ੇਦਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਪਜਾਮੇ ਦੀ ਹੋਂਦ ਪਰੇਮ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ 

ਕਰਦੀ ਹੈ ਸਕ ਉਸਨੰੂ ਇਹ ਪਜਾਮਾ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸਨੇ ਇਸਨੰੂ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਦਫ਼ਤਰ ਦੇ ਕੋਲ ਅਿੱਿ ਦੀ 

ਲਿੱਕੜ ਦੀ ਕੋਠੜੀ ਸਵਿੱਚ ਛੁਪਾ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ। ਪਰੇਮ ਦੇ ਸਬਆਨ ਸਕ ਉਸ ਨੇ ਰਾਜ ਸਬਜ਼ੀਵਾਲਾ ਨੰੂ ਬਿੱਚੇ ਦਾ ਪਸਰੰਦਾ ਉਤਾਰਨ 

ਲਈ ਸਕਹਾ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸ ਨੇ ਅਸਜਹਾ ਕੀਤਾ, ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਤੋਂ ਇਸ ਿਿੱਲ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਹੁੰਦੀ ਹੈ ਸਕ ਉਸ ਨੇ 

ਦਪੁਸਹਰ ਨੰੂ ਥਾਣੇ 'ਚ ਬਿੱਚੇ ਨਾਲ ਪਰੰਬੂਲੇਟਰ 'ਚ ਪਰੇਮੀ ਮੁਲਜ਼ਮ। 

ਕਤਲ ਦੇ ਸਮੇਂ ਨੇੜੇ ਹੀ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਘਰ ਮੁਲਜ਼ਮ ਪਰੇਮ ਦੀ ਮੌਜੂਦਿੀ ਸਾਫ਼ ਜਾਪਦੀ ਹੈ। ਜਦੋਂ ਵੀਨਾ 

ਸਵੇਰੇ 9-45 ਵਜੇ ਆਪਣੇ ਸਕੂਲ ਲਈ ਰਵਾਨਾ ਹੋਈ ਤਾਾਂ ਪਰੇਮ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਹੀ ਸੀ। ਵੀਨਾ ਦਪੁਸਹਰ ਕਰੀਬ 12-30 ਵਜੇ 

ਆਪਣੇ ਸਕੂਲ ਤੋਂ ਘਰ ਪਰਤੀ। ਉਸ ਸਮੇਂ ਪਰੇਮ ਦਫ਼ਤਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਵਰਾਾਂਡੇ ਸਵਿੱਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਜਦੋਂ ਉਹ ਦਪੁਸਹਰ 3-45 
ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਸਕੂਲ ਤੋਂ ਵਾਪਸ ਆਈ ਤਾਾਂ ਜ਼ਾਹਰ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਪਰ ਥੋੜ੍ੀ ਦੇਰ ਬਾਅਦ ਆ ਸਿਆ। 

ਇਹ ਕਤਲ ਰਾਤ 12-30 ਵਜੇ ਦੇ ਸਵਚਕਾਰ ਸਕਸ ੇ ਵੀ ਸਮੇਂ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਅਤ ੇ ਦਪੁਸਹਰ 2-15 ਵਜੇ, ਜੇ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਕਾਤਲ ਸੀ, ਸਕਉਾਂਸਕ ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਦੇ ਸਬੂਤ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 2-15 ਵਜੇ ਥਾਣੇ 

ਸਵਚ ਸੀ। ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਦੇ ਨਾਲ ਬਾਹਰ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤੇ ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਦੇ 



ਦਪੁਸਹਰ 3 ਵਜੇ ਤੋਂ ਸਡਊਟੀ 'ਤੇ ਹੋਣ ਦੇ ਸਮੇਂ 'ਤੇ ਉਸ ਦੇ ਨਾਲ ਥਾਣੇ ਵਾਪਸ ਆ ਸਿਆ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਕਾਤਲ ਸੀ ਤਾਾਂ ਉਸ ਨੇ 2-15 ਵਜੇ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਕਤਲ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਹੋਵੇਿਾ। ਰਾਤ 12-30 ਵਜੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਸਜ਼ੰਦਾ 

ਸੀ। ਜਦੋਂ ਵੀਨਾ ਨੇ ਆਪਣੇ ਬਿੱਚੇ ਨੰੂ ਦੁਿੱਧ ਸਪਲਾਉਾਂਦੇ ਦੇਸਖਆ। ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਸਕ ਵੀਨਾ ਸਜ਼ਆਦਾ ਦੇਰ ਨਹੀ ਾਂ ਰਕੁੀ, ਸਕਉਾਂਸਕ 

ਉਹ ਕਾਪੀ-ਸਕਤਾਬ ਖਰੀਦਣ ਲਈ ਕੁਝ ਪੈਸੇ ਲੈਣ ਆਈ ਸੀ, ਇਹ ਮੰਨਣਾ ਬੇਲੋੜਾ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਵੇਿਾ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ 

ਰਾਤ 12-40 ਜਾਾਂ 12-45 ਵਜੇ ਤਿੱਕ ਸਜ਼ੰਦਾ ਸੀ। ਉਸ ਅਤ ੇਦਪੁਸਹਰ 2-15 ਵਜੇ ਦੇ ਸਵਚਕਾਰ ਸਮੇਂ ਦਾ ਅੰਤਰਾਲ, ਜਦੋਂ . 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਪੁਸਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਸਵਚ ਦੇਸਖਆ ਸਿਆ ਸੀ, ਲਿਭਿ 1-| ਘੰਟ ੇਕਾਬਲੇਿੌਰ ਹੈ ਸਕ ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਪਰੇਮ 

ਘਰ ਸਵਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਅਤ ੇਜਦੋਂ ਉਹ ਕਸਹੰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਉਥੇ ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਤਾਾਂ ਉਸ ਦੇ ਸਬਆਨ ਸਵਚ ਕੋਈ ਅਸੰਭਵਤਾ ਨਹੀ ਾਂ 

ਹੈ। ਦਪੁਸਹਰ 3-45 ਵਜੇ ਜਦੋਂ ਵੀਨਾ ਪਹੁੰਚੀ ਤਾਾਂ ਸਬਨਾਾਂ ਸ਼ਿੱਕ ਪਰੇਮ ਘਰ 'ਚ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਪਰ ਉਹ ਕੁਝ ਦੇਰ ਬਾਅਦ ਹੀ ਆ 

ਸਿਆ ਅਤ ੇਵੀਨਾ ਨੇ ਉਸ ਤੋਂ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਬਿੱਚਾ ਲੈ ਸਲਆ। ਇਸ ਤੋਂ ਸਾਫ ਪਤਾ ਲਿੱਿਦਾ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਨਾਲ ਘਰੋਂ 

ਬਾਹਰ ਸਿਆ ਸੀ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਬਿੱਚਾ ਜੋ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਤੋਂ ਸਦਨ ਦੇ ਉਸ ਸਮੇਂ ਕਰਨ ਦੀ ਉਮੀਦ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰਦਾ 

ਸੀ। ਜੇਕਰ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਖਰੀਦਦਾਰੀ ਕਰਨ ਜਾਾਂ ਸਕਸ ੇ ਨੰੂ ਸਮਲਣ ਲਈ ਘਰੋਂ ਸਨਕਲੀ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ 

ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਹੁੰਦੀ ਅਤ ੇਸਜ਼ੰਦਾ ਹੁੰਦੀ ਤਾਾਂ ਇਸ ਿਿੱਲ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਸਕ ਪਰੇਮ ਦੋਸ਼ੀ ਉਸ ਦੇ ਬਿੱਚੇ ਨੰੂ ਘਰੋਂ ਬਾਹਰ ਕਿੱਢ 

ਸਦੰਦਾ। ਪਰੇਮ ਦਾ ਸਬਆਨ ਸਕ ਉਹ ਬਿੱਚੇ ਦਾ ਮਨੋਰੰਜਨ ਕਰ ਸਰਹਾ ਸੀ ਜਦੋਂ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਆਪਣਾ ਨਾਪਾਕ ਕੰਮ ਕਰ 

ਸਰਹਾ ਸੀ, ਸਕਉਾਂਸਕ ਬਿੱਚਾ ਉਸਦੇ ਨਾਲ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸਨੰੂ ਪੁਸਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਬਿੱਚੇ ਦੇ ਨਾਲ ਇਿੱਕ ਪਰੈਂਬੂਲੇਟਰ ਸਵਿੱਚ 

ਦੇਸਖਆ ਸਿਆ ਸੀ। ਜੇ ਹਾਲਾਤ ਇਹ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਪੂਰੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਸਵਿੱਚ ਪਰੇਮ ਦਪੁਸਹਰ 12-30 ਵਜੇ ਤਿੱਕ ਘਰ 

ਸਵਿੱਚ ਸੀ। ਦਪੁਸਹਰ 2-15 ਵਜੇ ਤਿੱਕ ਸਫਰ ਉਸਦੀ ਕਹਾਣੀ ਸਕ ਜਦੋਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਥੇ ਆਇਆ ਤਾਾਂ ਉਹ ਘਰ ਸਵਿੱਚ 

ਮੌਜੂਦ ਸੀ, ਇਿੱਕ ਸਿੱਚਾ ਸਬਆਨ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। ਸਜ਼ਕਰਯੋਿ ਹੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਵੀਨਾ ਦਪੁਸਹਰ 3-45 ਵਜੇ ਘਰ ਪਹੁੰਚੀ ਸੀ। ਉਸਨੇ 

ਪੌੜੀਆਾਂ ਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਨੰੂ ਤਾਲਾ ਲਿੱ ਸਿਆ ਪਾਇਆ। ਜਦੋਂ ਪਰੇਮ ਪਹੁੰਸਚਆ ਤਾਾਂ ਉਸਨੇ ਚਾਬੀ ਉਸਦੇ ਹਿੱਥ ਸਵਿੱਚ ਦੇਖੀ, 

ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਪਰੇਮ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਫਰਸ਼ 'ਤੇ ਪਈ ਸੀ। ਉਸ ਨੇ ਉਸ ਚਾਬੀ ਨਾਲ ਪੌੜੀਆਾਂ ਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਦਾ ਤਾਲਾ 

ਖੋਸਲ੍ਆ ਅਤ ੇਵੀਨਾ ਉਿੱਪਰ ਦਸੂਰੀ ਮੰਸਜ਼ਲ 'ਤੇ ਚਲੀ ਿਈ ਸਜਿੱਥੇ ਉਹ ਰਸੋਈ ਸਵਚ ਜਾ ਕੇ ਖਾਣਾ ਲੈ ਿਈ। ਜਦੋਂ ਦਪੁਸਹਰ 

3-15 ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਆਪਣੇ ਘਰ ਪਹੁੰਚੇ। ਉਸ ਨੇ ਆਪਣੇ ਦਫਤਰ ਦੇ ਕਮਰੇ ਨੰੂ ਬਾਹਰੋਂ ਤਾਲਾ ਲਿੱਿਾ 

ਪਾਇਆ। ਉਹ ਚਾਹ ਪੀਣ ਲਈ ਸਰਹਾਇਸ਼ੀ ਸਹਿੱਸੇ ਸਵਿੱਚ ਜਾਣਾ ਚਾਹੁੰਦਾ ਸੀ, ਪਰ ਉਸ ਨੇ ਪੌੜੀ ਵਾਲੇ ਕਮਰੇ ਦਾ ਦਰਵਾਜ਼ਾ 

ਬਾਹਰੋਂ ਬੰਦ ਪਾਇਆ। ਉਸ ਦੇ ਘਰ ਦੇ ਸਰਹਾਇਸ਼ੀ ਸਹਿੱਸੇ ਨੰੂ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪੌੜੀ ਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਦਾ ਤਾਲਾ ਲਿੱ ਸਿਆ ਦੇਖ ਕੇ 

ਉਹ ਚੋਣ ਕੰਮ ਦੇ ਸਸਲਸਸਲੇ ਸਵਚ ਹੇਠਾਾਂ ਉਤਰ ਕੇ ਚਲਾ ਸਿਆ। ਵਾਪਸ ਆਉਣ 'ਤੇ ਉਸ ਨੇ ਪਰੇਮ ਤੋਂ ਉਸ ਦੀ ਪਤਨੀ ਦੇ 

ਸਠਕਾਣੇ ਬਾਰੇ ਪੁਿੱਸਛਆ ਤਾਾਂ ਪਰੇਮ ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਦਿੱਸਸਆ ਸਕ ਉਹ ਬਾਹਰ ਿਈ ਹੋਈ ਹੈ। ਉਹ ਘਰ ਦੇ ਸਰਹਾਇਸ਼ੀ ਸਹਿੱਸੇ ਸਵਚ 

ਉਿੱਪਰ ਜਾਣਾ ਚਾਹੁੰਦਾ ਸੀ ਅਤ ੇਪਰੇਮ ਨੇ ਉਸ ਦੇ ਕਸਹਣ 'ਤੇ ਪੌੜੀਆਾਂ ਦਾ ਤਾਲਾ ਖੋਸਲ੍ਆ, ਚਾਬੀ ਉਸ ਕੋਲ ਸੀ। ਬਨਵਾਰੀ 

ਲਾਲ ਅਨੁਸਾਰ ਦਫ਼ਤਰ ਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਨੰੂ ਤਾਲਾ ਲਿਾਉਣ ਦਾ ਆਮ ਸਰਵਾਜ ਸੀ ਜੋ ਪੌੜੀ ਦੇ ਨਾਲ ਲਿੱਿਦੇ ਹਨ ਅਤ ੇਦਜੇੂ 

ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਨੰੂ ਅੰਦਰੋਂ ਢਿੱਕਣਾ ਸੀ, ਪਰ ਸਦਨ ਕਤਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪੌੜੀ ਦੇ ਨਾਲ ਲਿੱਿਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਨੰੂ ਤਾਲਾ ਲਿੱਿਾ ਹੋਇਆ 

ਸੀ ਜਦਸਕ ਦਜੂਾ ਦਰਵਾਜ਼ਾ ਖੁਿੱਲ੍ਾ ਸਪਆ ਸੀ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦਾ ਕਲਰਕ ਨਰੰਜਨ ਦਾਸ ਸ਼ਾਮ 4-15 ਜਾਾਂ 4-30 ਵਜੇ ਘਰ 

ਆਇਆ। ਦਫ਼ਤਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਵਰਾਾਂਡੇ ਸਵਿੱਚ ਜਾ ਕੇ ਦੇਸਖਆ ਤਾਾਂ ਦਫ਼ਤਰ ਦੇ ਦੋਵੇਂ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਬਾਹਰੋਂ ਬੰਦ ਸਨ। ਉਸ ਨੇ 

ਪਰੇਮ ਨੰੂ ਦਫਤਰ ਖੋਲ੍ਣ ਲਈ ਸਕਹਾ, ਪਰ ਪਰੇਮ ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਦਿੱਸਸਆ ਸਕ ਪੌੜੀ ਦੇ ਨਾਲ ਲਿੱਿਦੇ ਦਰਵਾਜ਼ੇ 'ਤੇ ਲਿੱਿੇ ਤਾਲੇ 'ਚੋਂ 

ਇਕ ਦੀ ਚਾਬੀ ਿੁੰਮ ਹੋ ਿਈ ਹੈ। ਉਸ ਨੇ ਦਜੇੂ ਤਾਲੇ ਦੀ ਚਾਬੀ ਸਦਿੱਤੀ ਅਤ ੇਸਫਰ ਪਰੇਮ ਨੇ ਆਪਣੀ ਜੇਬ ਸਵਿੱਚੋਂ ਚਾਬੀ ਕਿੱਢ ਕੇ 

ਦਫ਼ਤਰ ਦੇ ਦਜੇੂ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ’ਤੇ ਲਿੱਿਾ ਤਾਲਾ ਖੋਲ੍ ਸਦਿੱਤਾ। ਇਸ ਸਾਰੇ ਸਬੂਤ 'ਤੇ ਅਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਾਂ 

ਹੈ ਜੋ ਇਹ ਦਰਸਾਉਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਵੀਨਾ ਰਾਤ 12-30 ਵਜੇ ਦੇ ਕਰੀਬ ਆਪਣੀ ਪਸਹਲੀ ਮੁਲਾਕਾਤ 'ਤੇ ਘਰੋਂ ਸਨਕਲ ਿਈ ਸੀ। 

ਦੋ ਦਰਵਾਜ਼ੇ ਬਾਹਰੋਂ ਬੰਦ ਸਨ ਜੋ ਸਕ ਕੁਝ ਅਸਾਧਾਰਨ ਸੀ ਅਤ ੇਇਨ੍ਾਾਂ ਦਰਵਾਸਜ਼ਆਾਂ ਦੇ ਤਾਸਲਆਾਂ ਦੀਆਾਂ ਚਾਬੀਆਾਂ ਪਰੇਮ 

ਕੋਲ ਸਨ। ਉਸਨੇ ਵੀਨਾ ਅਤ ੇਨਰੰਜਨ ਦਾਸ ਨੰੂ ਚਾਬੀਆਾਂ ਬਾਰੇ ਟਾਲ-ਮਟੋਲ ਦੇ ਜਵਾਬ ਸਦਿੱਤ ੇਸਨ ਜਦੋਂ ਸਕ ਚਾਬੀ ਉਸਦੀ 

ਜੇਬ ਸਵਿੱਚ ਸੀ। ਇਹ ਹਾਲਾਤ ਪਰੇਮ ਦੇ ਇਸ ਕਥਨ ਦੀ ਸਿੱਚਾਈ ਨੰੂ ਵੀ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਸਜਸ ਸਮੇਂ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ 

ਕਤਲ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਉਸ ਸਮੇਂ ਉਹ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਮੌਜੂਦ ਸੀ। ਉਸ ਨੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵਚ ਸਕਹਾ ਹੈ ਸਕ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਦਰਵਾਜ਼ਾ ਬੰਦ ਕਰ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ ਅਤ ੇਚਾਬੀ ਦਫਤਰ ਦੇ ਵਰਾਾਂਡੇ ਸਵਚ ਸੁਿੱਟ ਸਦਿੱਤੀ ਸੀ ਅਤ ੇਜਦੋਂ ਉਹ ਉਥੇ 

ਬੈਠਾ ਸੀ ਤਾਾਂ ਬਿੱਚੇ ਨੇ ਖੇਡਦੇ ਹੋਏ ਚਾਬੀ ਚੁਿੱਕ ਲਈ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ ਉਥੇ ਮੌਜੂਦ ਲੜਕੀ (ਸ਼ਾਇਦ ਵੀਨਾ) ਨੰੂ ਸਕਹਾ। ਦੀ ਚਾਬੀ 



ਸੀ ਅਤ ੇ ਸਫਰ ਉਸ ਨੇ ਦਰਵਾਜ਼ਾ ਖੋਸਲ੍ਆ ਤਾਾਂ ਸਿੱਚ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਸਵਚ ਪਰੇਮ ਦੇ ਵਿੱਖ-ਵਿੱਖ ਸਬਆਨਾਾਂ ਦਾ ਕੁਝ 

ਸਵਸਥਾਰ ਸਵਚ ਹਵਾਲਾ ਅਤ ੇਵਿੱਖ-ਵਿੱਖ ਿਵਾਹਾਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਸਾਬਤ ਕੀਤ ੇਹਾਲਾਤ ਇਹ ਪਤਾ ਲਿਾਉਣ ਲਈ 

ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੋ ਿਏ ਸਕ ਕੀ ਪਰੇਮ ਨੇ ਉਸ ਸਮੇਂ ਦੌਰਾਨ ਘਰ ਸਵਚ ਆਪਣੀ ਮੌਜੂਦਿੀ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਸਿੱਚਾ ਸਬਆਨ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ ਸਜਸ 

ਸਵਚ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਸੀ। ਕਤਲ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਅਤ ੇਇਹ ਵੀ ਸਕ ਉਸ ਨੇ ਕਤਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ 

ਸਹਾਇਤਾ ਕਰਨ ਸਵਿੱਚ ਭੂਸਮਕਾ ਸਨਭਾਈ ਸੀ। ਜਦੋਂਸਕ ਇਹ ਸਿੱਚ ਹੈ ਸਕ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਸਵਚ ਪਰੇਮ ਨੇ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਕਤਲ 

ਸਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹੀ ਾਂ ਦਿੱਸਸਆ। ਆਪਣੇ ਆਪ ਸਵਿੱਚ, ਇਹ ਭੁਿੱਲਣਾ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਕਤਲ ਉਸਦੀ 

ਸਹਾਇਤਾ ਤੋਂ ਸਬਨਾਾਂ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਜੋ ਕੋਈ ਵੀ ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਦੇ ਘਰ ਸਦਨ-ਸਦਹਾੜੇ ਪਰਵੇਸ਼ ਕਰਦਾ ਸੀ, ਉਹ ਪਰੇਮ 

ਦੇ ਸਿਆਨ ਅਤੇ ਸਸਹਯੋਿ ਤੋਂ ਸਬਨਾਾਂ ਉਿੱਪਰ ਨਹੀ ਾਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਉਸਦੇ ਸਬਆਨ ਅਨੁਸਾਰ ਉਹ ਜਾਣਦਾ ਸੀ ਸਕ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਕੀ ਸੀ ਅਤ ੇ ਉਸਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਦੀ ਪੂਰਤੀ ਸਵਿੱਚ ਉਸਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਕਰਨ ਲਈ ਉਸਨੇ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਆੁਰਾ ਉਸਨੰੂ ਸਦਿੱਤਾ ਪਜਾਮਾ ਅਤ ੇਛੁਰਾ ਆਪਣੇ ਮਾਲਕ ਦੇ ਘਰ ਛੁਪਾ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਉਸਨੇ ਅਸਲ 

ਸਵਿੱਚ ਕਤਲ ਸਵਿੱਚ ਸਹਿੱਸਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸਲਆ ਤਾਾਂ ਉਹ ਕਤਲ ਦਾ ਬਰਾਬਰ ਦਾ ਦੋਸ਼ੀ ਹੋਵੇਿਾ ਜੇਕਰ ਇਹ ਕਤਲ ਉਸਦੀ 

ਸਹਾਇਤਾ ਅਤੇ ਉਸਦੀ ਸਮਲੀਭੁਿਤ ਨਾਲ ਹੋਇਆ ਸੀ। ~ ਸਮੁਿੱਚੇ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਕਤਲ ਬਾਰੇ ਇਕਬਾਲੀਆ 

ਸਬਆਨ ਸਾਨੰੂ ਸਿੱਚਾ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਕੇਸ ਸਵਚ ਪੇਸ਼ ਸਾਰੇ ਹਾਲਾਤਾਾਂ ਨੰੂ ਬੜੀ ਬਰੀਕੀ ਨਾਲ ਸਵਚਾਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਅਸਜਹਾ 

ਕਸਹਣ ਸਵਚ ਸਾਨੰੂ ਕੋਈ ਸਝਜਕ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਸਵਿੱਚ, ਪਰੇਮ ਦਾ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਕੇਵਲ ਸਵੈਇਿੱਛਤ ਅਤੇ 

ਸਿੱਚਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ, ਸਿੋਂ ਉਸਦੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵਿੱਚ ਉਸ ਦਆੁਰਾ ਦਿੱਸੀ ਿਈ ਆਮ ਕਹਾਣੀ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਸਵਿੱਚ 

ਸਮਿੱਿਰੀ ਦੇ ਵੇਰਸਵਆਾਂ ਸਵਿੱਚ ਇਸਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ। ਦਸੂਰਾ ਸਵਾਲ ਜੋ ਹਣੁ ਸਵਚਾਰਨ ਲਈ ਬਾਕੀ ਹੈ ਉਹ ਇਹ 

ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਸਵਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਨਾਲ ਜੋੜਨ ਵਾਲੀ ਸਮਿੱਿਰੀ ਦੀ 

ਪੁਸ਼ਟੀ ਹੋਈ ਸੀ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਵਿੱਚੋਂ ਇਿੱਕ ਛੁਰਾ ਬਰਾਮਦ ਹੋਇਆ ਸੀ ਜੋ ਖੂਨ ਨਾਲ ਲਿੱਥਪਿੱਥ ਜਾਪਦਾ ਸੀ ਪਰ ਇਸ 

ਨੰੂ ਕੈਮੀਕਲ ਐਿਜ਼ਾਮੀਨਰ ਕੋਲ ਭੇਜਣ ਸਵਿੱਚ ਲੰਮੀ ਦੇਰੀ ਕਾਰਨ ਇਸ ਦਾ ਮੂਲ ਪਤਾ ਨਹੀ ਾਂ ਲਿੱਿ ਸਸਕਆ। ਡਾਕਟਰੀ 

ਸਬੂਤਾਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਛੁਰੇ ਨੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਨੰੂ ਸਜਸ ਤਰ੍ਾਾਂ ਦੀਆਾਂ ਸਿੱਟਾਾਂ ਮਾਰੀਆਾਂ ਹਨ, ਉਸ 

ਤਰ੍ਾਾਂ ਦੀਆਾਂ ਸਿੱਟਾਾਂ ਲਿੱਿ ਸਕਦੀਆਾਂ ਹਨ। ਸਭ ਤੋਂ ਮਹਿੱਤਵਪੂਰਨ ਪੁਸ਼ਟੀ, ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਿਸਹਸਣਆਾਂ ਦੀ ਬਰਾਮਦਿੀ 

ਹੈ। ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ ਿਸਹਣੇ ਉਸ ਨੇ ਕਤਲ ਵਾਲੇ ਸਦਨ ਪਸਹਨੇ ਹੋਏ ਸਨ ਜਦੋਂ ਉਹ ਅਦਾਲਤ ਲਈ 

ਰਵਾਨਾ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਕੁਝ ਸਬਆਨਾਾਂ 'ਤੇ, ਅਸਧਕਾਰੀਆਾਂ ਦਆੁਰਾ ਉਸਦੀ ਮਾਲਕਣ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਨੰੂ 

ਸਮਲਣ ਸਿਆ ਅਤ ੇਮਾਣਯੋਿ ਿਵਾਹਾਾਂ ਦੀ ਮੌਜੂਦਿੀ ਸਵਿੱਚ ਕੁਝ ਿਸਹਣੇ ਬਰਾਮਦ ਕੀਤ ੇਿਏ ਅਤ ੇਉਨ੍ਾਾਂ ਦੀ ਪਛਾਣ 

ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਿਸਹਣੇ ਵਜੋਂ ਕੀਤੀ ਿਈ। ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਵੀ ਪਤਾ ਲਿੱਿਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਿਸਹਣੇ ਉਸ ਨੰੂ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਸਦਿੱਤ ੇਸਨ। ਜ਼ਾਹਰ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਕੋਲ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਖਲਾਫ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਾਂ 

ਸੀ, ਸਕਉਾਂਸਕ ਉਸਨੇ ਆਪਣੇ ਸਬੂਤ ਸਵਿੱਚ ਸਕਹਾ ਸੀ ਸਕ ਉਹ ਿਸਹਸਣਆਾਂ ਦਾ ਸੁਰਾਿ ਦੇਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ 

ਸਮਲਣਾ ਚਾਹੁੰਦੀ ਸੀ ਅਤ ੇਉਹ ਿਸਹਣੇ ਉਸ ਦੀ ਮੌਜੂਦਿੀ ਸਵਿੱਚ ਪੁਸਲਸ ਨੰੂ ਦੇਣਾ ਚਾਹੁੰਦੀ ਸੀ। ਬਚਾਅ ਪਿੱਖ ਦਾ ਮੁਕਿੱਦਮਾ 

ਇਹ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਿਸਹਣੇ ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਨਹੀ ਾਂ ਸਨ, ਸਿੋਂ ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਇਹ ਉਸ ਦੇ ਸਨ ਪਰ ਪੁਸਲਸ ਜਾਾਂਚ ਦੌਰਾਨ 

ਬਨਵਾਰੀ ਲਾਲ ਵਿੱਲੋਂ  ਪੇਸ਼ ਕੀਤ ੇਿਏ ਸਨ ਅਤ ੇਇਹ ਝੂਠਾ ਦੋਸ਼ ਲਿਾਇਆ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਇਹ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਤੋਂ ਬਰਾਮਦ 

ਕੀਤ ੇਿਏ ਸਨ। ਇਸ ਦਾ ਸਬੂਤ ਚਰਨ ਦਾਸ, ਪੀ.ਡਬਲਯੂ. 24, ਰੋਪੜ ਦੀ ਸਮਉਾਂਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਪਰਧਾਨ ਹਾਲਾਾਂਸਕ 

ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਉਸ ਦੀ ਮੌਜੂਦਿੀ ਸਵਿੱਚ ਪੁਸਲਸ ਨੰੂ ਸਬਆਨ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ ਸਕ ਉਸ 

ਵਿੱਲੋਂ  ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਨੰੂ ਇਿੱਕ ਸੋਨੇ ਦਾ ਕੜਾ ਅਤ ੇ ਸਿੱਤ ਸੋਨੇ ਦੀਆਾਂ ਚੜੂੀਆਾਂ ਸਦਿੱਤੀਆਾਂ ਿਈਆਾਂ ਸਨ। ਇਹ ਸਬਆਨ 3 
ਅਿਸਤ, 1957 ਨੰੂ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ। ਇਸ ਦੇ ਸਬੂਤ ਇਹ ਵੀ ਦਿੱਸਦੇ ਹਨ ਸਕ 9 ਅਿਸਤ, 1957 ਨੰੂ ਉਹ ਪੁਸਲਸ 

ਪਾਰਟੀ ਨਾਲ ਰੋਪੜ ਤੋਂ ਜੰਿਪੁਰਾ ਿਏ ਸਨ ਅਤ ੇਰਾਜ ਰਾਣੀ ਉਨ੍ਾਾਂ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਭੈਣ ਦੇ ਘਰ ਲੈ ਿਈ ਸੀ। ਉਸਨੇ ਕਮਰੇ 

ਦੇ ਅੰਦਰੋਂ ਇਿੱਕ ਟਰੰਕ ਬਾਹਰ ਕਿੱਸਢਆ। ਉਸਨੇ ਟਰੰਕ ਦਾ ਤਾਲਾ ਖੋਸਲ੍ਆ ਅਤੇ ਇਸ ਸਵਿੱਚੋਂ ਇਿੱਕ ਟੀਨ ਦਾ ਡਿੱਬਾ ਕਿੱਸਢਆ 

ਸਜਸ ਸਵਿੱਚ ਇਿੱਕ ਸੋਨੇ ਦਾ ਕੜਾ ਅਤ ੇਸਿੱਤ ਸੋਨੇ ਦੀਆਾਂ ਚੜੂੀਆਾਂ ਸਨ। ਿੋਰੀ ਸੰ਼ਕਰ ਦਾ ਰੋਪੜ ਦਾ ਸਮਉਾਂਸਪਲ ਕਸਮਸ਼ਨਰ 

ਹੋਣ ਦਾ ਸਬੂਤ ਵੀ ਇਸੇ ਪਰਭਾਵ ਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਚਰਨ ਦਾਸ ਨੇ ਇਸ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਹੇਠਲੀਆਾਂ ਅਦਾਲਤਾਾਂ ਨੇ ਇਨ੍ਾਾਂ ਦੋ 

ਿਵਾਹਾਾਂ 'ਤੇ ਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕੀਤਾ। ਅਸੀ ਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਪੇਸ਼ਿੀ ਦੇ ਮਿੱਦੇਨਜ਼ਰ ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਦੀ ਕੁਝ ਸਾਵਧਾਨੀ 



ਨਾਲ ਜਾਾਂਚ ਕੀਤੀ ਹੈ ਸਕ ਉਹਨਾਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਸਵਿੱਚ ਅਸਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀ ਾਂ 

ਹੈ ਜੋ ਇਹ ਦਰਸਾਉਾਂਦਾ ਹੋਵ ੇਸਕ ਉਹ ਸਕਸ ੇਵੀ ਤਰ੍ਾਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਵਰੋਧੀ ਸਨ ਜਾਾਂ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਸਬਆਨ ਦੇਣ ਦਾ 

ਕੋਈ ਇਰਾਦਾ ਸੀ। ਹੇਠਲੀਆਾਂ ਅਦਾਲਤਾਾਂ ਨੇ ਇਨ੍ਾਾਂ ਿਵਾਹਾਾਂ 'ਤੇ ਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰ ਸਲਆ, ਅਸੀ ਾਂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਸਪਿੱਛੇ 

ਨਹੀ ਾਂ ਜਾਵਾਾਂਿੇ ਤਿੱਥ ਦੇ ਇਿੱਕ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਵੇਖ.ੋ ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਇਸ ਸਵਸੇ਼ਸ਼ ਕੇਸ ਸਵਿੱਚ ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ 

ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਨਤੀਸਜਆਾਂ ਨੰੂ ਸਧਆਨ ਸਵਿੱਚ ਰਿੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਅਸੀ ਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੀ ਤਰਫੋਂ ਕੀਤੀ ਿਈ 

ਪੇਸ਼ਿੀ ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਸਵਿੱਚ ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਇਹ ਸੁਝਾਅ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਪਸਹਲੇ ਪੜਾਅ 'ਤੇ 

ਪੁਸਲਸ ਜਾਾਂਚ ਸਹੀ ਢੰਿ ਨਾਲ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤੀ ਿਈ ਸੀ ਅਤ ੇਜਨਤਾ ਅਸੰਤੁਸ਼ਟ ਸੀ। ਪਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਦਾ ਇਿੱਕ 

ਵਫਦ ਮੁਿੱਖ ਮੰਤਰੀ ਨੰੂ ਸਮਸਲਆ ਸਜਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਵਧੇਰ ੇਸਰਿਰਮ ਅਤ ੇਡੰੂਘਾਈ ਨਾਲ ਜਾਾਂਚ ਹੋਈ। ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕ 

ਸਜਸ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਜਾਾਂਚ ਹੋ ਰਹੀ ਹੈ, ਉਸ ਤੋਂ ਅਸੰਤੁਸ਼ਟ ਹੋ ਕੇ ਰੋਪੜ ਦੇ ਪਰਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਨੇ ਮੁਿੱਖ ਮੰਤਰੀ ਦੀ 

ਇੰਟਰਸਵਊ ਲਈ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ ਲਈ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕ ਚਰਨ ਦਾਸ ਜਾਾਂ ਿੋਰੀ ਸੰ਼ਕਰ ਉਨ੍ਾਾਂ ਲੋਕਾਾਂ ਸਵਿੱਚੋਂ 

ਸਨ ਸਜਨ੍ਾਾਂ ਨੇ ਮੁਿੱਖ ਮੰਤਰੀ ਦੀ ਇੰਟਰਸਵਊ ਲਈ ਸੀ ਜਾਾਂ ਉਨ੍ਾਾਂ ਨੇ ਜਾਾਂਚ ਦੇ ਢੰਿ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਪੁਸਲਸ ਸਵਰੁਿੱਧ ਸਕਸੇ ਅੰਦੋਲਨ 

ਸਵਿੱਚ ਸਹਿੱਸਾ ਸਲਆ ਸੀ। ਇਹ ਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰਨਾ ਔਖਾ ਹੈ ਸਕ ਦੋ ਸਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਸਵਅਕਤੀ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਸਮਉਾਂਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦਾ 

ਪਰਧਾਨ ਅਤ ੇ ਇਸ ਦਾ ਇਿੱਕ ਮੈਂਬਰ ਕੁਝ ਘਟਨਾਵਾਾਂ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੇ ਰਸਤ ੇ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਹੋ ਜਾਵੇਿਾ ਜੋ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਵਰੁਿੱਧ ਬਹਤੁ ਮਜ਼ਬੂਤ ਸਬੂਤ ਪਰਦਾਨ ਕਰੇਿਾ ਅਤ ੇਇਿੱਕ ਪੂੰਜੀ 'ਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਏਿਾ। ਚਾਰਜ, 

ਜਦ ਤਿੱਕ ਸਕ ਉਹਨਾਾਂ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਬਆਨ ਨੰੂ ਸਿੱਚਮੁਿੱਚ ਸੁਸਣਆ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਅਤ ੇਉਹਨਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਜਮ੍ਾ ਕੀਤੀ ਿਈ 

ਵਸੂਲੀ ਨੰੂ ਿਵਾਹੀ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦਿੱਤੀ ਸੀ। ਸਫਰ ਇਹ ਸੁਝਾਅ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸਕ, ਜ਼ਾਹਰ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਚਰਨ ਦਾਸ ਕੋਲ 3 ਅਿਸਤ, 

1957 ਨੰੂ ਥਾਣੇ ਜਾਣ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਲ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ ਲਈ, ਉਸ ਦੀ ਕਹਾਣੀ ਸਕ ਉਸਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ 

ਸਬਆਨ ਸਦੰਦੇ ਸੁਸਣਆ ਸਜਸ ਕਾਰਨ ਿਸਹਸਣਆਾਂ ਦੀ ਬਰਾਮਦਿੀ ਹੋਈ, ਝੂਠੀ ਸੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਚਰਨ ਦਾਸ ਨੇ ਥਾਣੇ 

ਆਉਣ ਦਾ ਕਾਰਨ ਦਿੱਸਸਆ ਸੀ। ਉਹ ਪੁਲੀਸ ਕੋਲ ਸਸ਼ਕਾਇਤ ਕਰਨ ਲਈ ਉਥੇ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਲੋਕਾਾਂ ਨੇ ਆਪਣੀਆਾਂ 

ਧਿੱਕੇ-ਮੁਿੱਕੀ ਵਾਲੀਆਾਂ ਿਿੱਡੀਆਾਂ ਬਜ਼ਾਰ ਸਵਿੱਚ ਖੜ੍ੀਆਾਂ ਕਰ ਸਦਿੱਤੀਆਾਂ ਅਤ ੇਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ ਰਾਹ ਸਵਿੱਚ ਰਕੁਾਵਟ ਪਾਈ। ਸਾਡੇ 

ਸਖਆਲ ਸਵਿੱਚ ਰੋਪੜ ਦੀ ਸਮਉਾਂਸਪਲ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਪਰਧਾਨ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤ ੇ ਜੇਕਰ ਲੋਕਾਾਂ ਵਿੱਲੋਂ  ਧਿੱਕੇ-ਮੁਿੱਕੀ ਦੀਆਾਂ ਿਿੱਡੀਆਾਂ 

ਪਾਰਕ ਕਰਕ ੇਕੋਈ ਪਰੇਸ਼ਾਨੀ ਪੈਦਾ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ। ਬਜ਼ਾਰ ਸਵਚ ਉਸ ਦਾ ਪੁਸਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਜਾਣਾ ਸੁਭਾਸਵਕ ਹੀ ਸੀ 

ਸਕ ਅਸਜਹੀ ਰਕੁਾਵਟ ਨੰੂ ਦਰੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ ਅਤ ੇਪੁਸਲਸ ਨੰੂ ਇਹ ਦੇਖਣ ਲਈ ਸਕ ਇਹ ਪਰੇਸ਼ਾਨੀ ਜਾਰੀ ਨਾ ਰਹੇ। ਸਾਨੰੂ 

ਚਰਨ ਦਾਸ ਜਾਾਂ ਿੋਰੀ ਸੰ਼ਕਰ ਦੇ ਸਵਹਾਰ ਸਵਚ ਕੁਝ ਵੀ ਅਜੀਬ ਨਹੀ ਾਂ ਲਿੱਿ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤ ੇ

ਿਏ ਹਾਲਾਤਾਾਂ ਸਵਚ ਥਾਣੇ ਿਏ ਸਨ। ਸਾਨੰੂ ਚਰਨ ਦਾਸ ਅਤ ੇਿੋਰੀ ਸੰ਼ਕਰ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਨੰੂ ਮੰਨਣ ਸਵਚ ਕੋਈ ਸਝਜਕ ਨਹੀ ਾਂ 

ਹੈ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਇਹ ਸਬਆਨ ਸਦਿੱਤਾ ਹੈ ਸਕ ਉਸ ਨੇ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਨੰੂ ਇਕ ਸੋਨੇ ਦਾ ਕੜਾ ਅਤ ੇਸਿੱਤ ਸੋਨੇ ਦੀਆਾਂ 

ਚੜੂੀਆਾਂ ਸਦਿੱਤੀਆਾਂ ਸਨ ਅਤ ੇਉਹ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਤੋਂ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੀ ਹਾਜ਼ਰੀ ਸਵਚ ਬਰਾਮਦ ਹੋਏ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਅਤ ੇ

ਇਨ੍ਾਾਂ ਿਵਾਹਾਾਂ ਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਤੋਂ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਤੋਂ ਕੁਝ ਸਮਾਾਂ ਬਾਅਦ ਹੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ 

ਉਸ ਦੇ ਿਸਹਣੇ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਵਚ ਲੈ ਲਏ ਸਨ ਅਤੇ ਉਸ ਨੇ ਰਾਜ ਰਾਣੀ ਨੰੂ ਸਦਿੱਤ ੇਸਨ। ਕਤਲ ਤੋਂ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਵਚ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਿਸਹਣੇ ਇਹ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਜਾਾਂ ਤਾਾਂ ਉਸ ਨੇ ਿਸਹਣੇ ਚੋਰੀ ਕੀਤ ੇਸਨ ਜਾਾਂ 

ਇਹ ਜਾਣਦੇ ਹੋਏ ਜਾਾਂ ਇਹ ਸਵਸ਼ਵਾਸ ਕਰਨ ਦਾ ਕਾਰਨ ਸੀ ਸਕ ਉਹ ਚੋਰੀ ਕੀਤ ੇਿਏ ਸਨ। ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਕਤਲ 

ਸਕਸ ੇਨੇ ਉਸ ਦੇ ਿਸਹਣੇ ਚੋਰੀ ਕਰ ਸਲਆ ਸੀ। ਪਰੇਮ ਦੇ ਕਬੂਲਨਾਮੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹੀ ਸੀ ਜੋ ਵੀਨਾ ਦੇ 

ਜਾਣ ਤੋਂ ਕੁਝ ਸਮੇਂ ਬਾਅਦ ਉਿੱਪਰ ਪੌੜੀਆਾਂ ਚੜ੍ ਸਿਆ ਸੀ ਸਜਿੱਥੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਸੀ। ਉਸ ਨੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਪਜਾਮਾ 

ਅਤ ੇਛੁਰਾ ਸਦਿੱਤਾ ਸੀ। ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਪਜਾਮਾ ਛਿੱਡ ਕੇ ਘਰੋਂ ਚਲਾ ਸਿਆ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਜਾਣ ਤੋਂ 

ਬਾਅਦ ਕੋਈ ਵੀ ਬਾਹਰੀ ਸਵਅਕਤੀ ਘਰ ਸਵਿੱਚ ਦਾਖਲ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਇਆ। ਇਸ ਤੋਂ ਸਾਫ਼ ਹੈ ਸਕ ਿਸਹਣੇ ਚੋਰੀ ਕਰਨ ਲਈ 

ਚੋਰ ਨੇ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਕਤਲ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਹਾਲਾਤ ਸਾਫ਼ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਚੋਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ 

ਹੋਰ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਸਾਨੰੂ ਲਿੱਿਦਾ ਹੈ ਸਕ ਪਰੇਮ ਦੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਤੋਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਸਮਰਤਕ ਸਨਰਮਲਾ 

ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਦੇ ਜੁਰਮ ਨਾਲ ਜੋੜਨ ਵਾਲੀ ਮਜ਼ਬੂਤ ਅਤ ੇਠੋਸ ਪੁਸ਼ਟੀ ਸਮਲਦੀ ਹੈ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਆਚਰਣ ਦਪੁਸਹਰ 2-15 ਵਜੇ ਤਿੱਕ ਆਨ-ਵਾਰਡ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਸਾਉਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਉਹ 

ਮਨ ਦੀ ਪਰੇਸ਼ਾਨੀ ਵਾਲੀ ਸਸਥਤੀ ਸਵਚ ਸੀ ਜੋ ਉਸ ਦੇ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਨਾਲ ਇਕਸਾਰ ਹੈ। ਇਹ ਉਤਸੁਕ ਹੈ ਸਕ ਉਹ 

‘ਸਨਰਮਲਾ’ ਸ਼ਬਦ ਬੋਲ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਿੁਰਬਚਨ ਸਸੰਘ ਨੰੂ ਇਹ ਸੁਝਾਅ ਸਦਿੱਤਾ ਸਿਆ ਸੀ ਸਕ ਸਹਾਇਕ ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰ 



ਸਰਖੀ ਰਾਮ ਦੀ ਇਿੱਕ ਲੜਕੀ ਸੀ ਸਜਸ ਨਾਲ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਨਾਜਾਇਜ਼ ਸਬੰਧ ਸਨ ਅਤ ੇਉਸ ਦਾ ਨਾਾਂ ਸਨਰਮਲਾ ਸੀ, 

ਪਰ ਿਵਾਹ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਉਸ ਨੰੂ ਇਸ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਜਾਣਕਾਰੀ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਸੈਸ਼ਨ ਜਿੱਜ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ 

ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਸੰਘਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 342 ਤਸਹਤ ਆਪਣੇ ਸਬਆਨ ਸਵਿੱਚ ਮੰਸਨਆ ਸਕ ਉਹ ਸਨਰਮਲਾ ਦਾ ਨਾਾਂ ਲੈ ਕੇ ਰੌਲਾ 

ਪਾ ਸਰਹਾ ਸੀ ਪਰ ਉਸ ਦੇ ਸਰਖੀ ਰਾਮ ਦੀ ਪੁਿੱਤਰੀ ਸਨਰਮਲਾ ਨਾਾਂ ਦੀ ਲੜਕੀ ਨਾਲ ਪਰੇਮ ਸਬੰਧ ਸਨ। ਅਸੀ ਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਦੇ ਸਪਿੱਸ਼ਟੀਕਰਨ ਨੰੂ ਮੰਨਣ ਲਈ ਸਤਆਰ ਨਹੀ ਾਂ ਹਾਾਂ ਸਕ ਉਹ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਕਤਲ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਐਨੀ ਜਲਦੀ 

ਸਨਰਮਲਾ ਦਾ ਨਾਮ ਸਕਵੇਂ ਲੈ ਸਰਹਾ ਸੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦਾ ਇਹ ਰਵਿੱਈਆ ਆਪਣੇ ਆਪ ਸਵਚ ਪਰੇਮ ਦੇ ਵਾਪਸ ਲਏ ਿਏ 

ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਉਣ ਦੇ ਯੋਿ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ ਮਹਿੱਤਵ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨਹੀ ਾਂ 

ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਪਰੇਮ ਦੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੀ ਕੋਈ ਵੀ ਮਜ਼ਬੂਤ ਅਤ ੇ ਕੋਈ ਚੰਿੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋ 

ਸਕਦੀ, ਜੋ ਸਬੂਤ ਸਦਖਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੇ ਉਸ ਦੇ ਕਤਲ ਤੋਂ ਤੁਰੰਤ ਬਾਅਦ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦੇ ਿਸਹਣੇ 

ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਸਵਿੱਚ ਕਰ ਲਏ ਸਨ। ਦੋਨੋ ਆਦਰ. ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਕਸਹਣ 'ਤੇ ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਿਸਹਸਣਆਾਂ ਦੀ ਬਰਾਮਦਿੀ 

ਨੇ ਉਸ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਹਿੱਦ ਤਿੱਕ ਦੋਸ਼ੀ ਠਸਹਰਾਇਆ ਅਤ ੇਪਰੇਮ ਦੇ ਇਕਬਾਲੀਆ ਸਬਆਨ ਦੀ ਸਭ ਤੋਂ ਮਜ਼ਬੂਤ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ 

ਸਜਸ ਤੋਂ ਇਹ ਸਪਿੱਸ਼ਟ ਸੀ ਸਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਸਵਅਕਤੀ ਸਨਰਮਲਾ ਦੇਵੀ ਦਾ ਕਤਲ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰ 

ਸਕਦਾ ਸੀ। 

ਸਡਸਕਲੇਮਰ :-ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵਿੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਿਆ ਸਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕਿੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾਾਂ ਲਈ 

ਉਹਨਾਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਸਵਿੱਚ ਸਮਝਣ ਤਿੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸਦਾ ਸਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀ ਾਂ 

ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਸਵਹਾਰਕ ਅਤ ੇ ਅਸਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵਾਾਂ ਲਈ,ਸਨਆਾਂ ਸਨਰਣ ੇ ਦਾ ਅੰਿਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ 

ਪਰਮਾਸਣਕ ਹੋਵੇਿਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਿੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਦਿੱਤੀ ਜਾਵੇਿੀ। 

 

ਅਰਸ਼ਦੀਪ ਭੱਲਾ 

ਟਰਾਾਂਸਲੇਟਰ 


